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A lengyel ellenzék gondolati evolucioja:
az 6nigazgatastol a rendszervaltozasig

Elet és Irodalom

Mi a szerepe az értelmiségnek a tarsadalomban, olyan idészakokban, amikor a tarsadalom és a
hatalom k6z6tt feloldhatatlannak 1atszo ellentétek fesziilnek? Amikor a hatalom kétes
legitimacidval rendelkezik, amikor a tarsadalmat er6szakkal fosztottak meg az énrendelkezési
jogatdl. A lengyel térténelem bdvelkedik az ilyen periédusokban. Mi a szerepe az értelmiségnek
az ilyen térténelmi szituaciokban? Mikdzben a politikai gondolkodas a nemesi kbztarsasag
mitizalt demokratizmuséaval atitatott, mik6zben a modern lengyel nemzet idegen uralom alatt,
felkelések sorozataval és a katolikus egyhazzal szorosan 6sszefonddva jott |étre. Ahol az
,<allam" fogalma gyakran egybeesik az idegen hataloméval és az ,igazi" lengyel ,allamisag", a
Rzeczpospolita csupan az emberek szivében él. Amikor a tarsadalmi valtozasok
kikényszeritése és a nemzeti felszabaditas 6sszeolvad. Ez a kérdés foglalkoztatta a lengyel
értelmiséget Mickiewicztél Lelewellen és az emigrans Hotel Lamberten keresztil egészen a
pozitivistakig, majd a fliggetlenség huszévnyi intermezzdja utan az Uj generacio képviseldit is.

A hagyomany, a térténelmi tradiciok, a nemzeti tragédiak és héstettek er6sen ranyomtak a
bélyeglket a lengyel politikai gondolkodasra. De talan éppen ez a harcban edz6détt gazdag
terméféld serkentette cselekvésre a XX. szazad értelmiségét is. Az Uj elnyomas, a szovjet
tipusl gazdaségi, politikai és tarsadalmi berendezkedés, az orszagra er6ltetett szovjet
szbvetségi rendszer még a baloldali, marxista gondolkodo értelmiséget is idével ellenzékive
tette. A Szovjetuniobdl adaptalt allamparti diktatira és a tarsadalom igényeit figyelmen kivl
hagyo kizsakmanyolo rendszer tavol allt attol az igazsagos és demokratikus tarsadalomkeéptdl,
melyrdl sokan almodtak a haboru utan Lengyelorszagban, és amelynek a tudatalattiban is erés
gyOkerei leteztek az emberek fejében. Ez az 6nszervezésen alapuld 6nigazgatd tarsadalom,
melynek modellje fokozatosan alakult ki a XIX. szdzad folyaman a felkelések alatt (ktlénésen
1863/64-ben) és a ll. vilaghaboru féldalatti lengyel allamaban.

Az idegen hatalommal szembeni XIX. szazadi magatartasformak, a lojalitas, a felkelés és a
kiegyezés, a XX. szdzad masodik felében a létezd szocializmussal szemben a
revizionista-reformer, a forradalmi és az evolucionista képében mutatkoztak meg. Mindharom
megkodzelités a fennalld keretek megvaltoztatasara térekedett, a mddszer volt kiilénb6z6. A
harc formai az elérend6 cél érdekében folyamatosan valtoztak, a gondolkodd és tenni akard
értelmiségben lejatsz6dd gondolati evollcié éppen ezeken a stacidkon keresztll vezetett.
Eleinte a két egymassal szdges ellentétben allé elképzelés, a revizionista-reformer, aki hitt
abban, hogy a hatalom képes j6 iranyba atalakulni az ideol6gianak megfelelSen, illetve a
forradalmi nézetek uraltak az értelmiséget. Az el6bbiek az id6sebb generacio tagjai, az
allampart tagjai, kézgazda-szok (Brus, Schaff), filoz6fusok (Kotakowski) és a szocioldgusok
(Baumann), mig utébbiak a forradalmi hévvel megaldott ifjabbak (Kuron, Modzelewski) voltak.
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1956 utan Lengyelorszagban kedvez§ feltételek mutatkoztak a vélemények kifejtésére és
megvitatasara. Wiodzimerz Brus példaul abban latta a reform lehet6ségét, hogy a terv és a piac
optimalis egyensulydnak megteremtése és a déntések decentralizalasa révén kellene
demokratizalni a rendszert. De véleménye szerint a k6zponti iranyitas a szabalyozott piaci
mechanizmus alkalmazasaval kénytelen sz(ikiteni a decentralizalt déntések korét, hogy
biztositsa a népgazdasag terveiben megallapitott felsébbrendi célokat. A részleges
piacositasrél sz6l6 nézeteit az egyre keményedd lengyel partvezetés azonban nem akceptalta,
s6t a hatvanas évek ,reformjai" inkabb a centralizacié erdsitését tlizték ki célul. Annal nagyobb
hatasa volt a lengyel kbzgazdadsznak Magyarorszagon, ahol kiadtak f6 mdveit, és az 1968-ban
bevezetett Uj gazdasagi mechanizmusban felismerhetdek Brus f6 gondolati elemei.

Ezzel egyidejlileg a nyugatrol bearamlo 1azado ifjusagi kultura és annak lengyel megfelel6i mind
a rockzene, mind a filmmuvészet tertiletén oOriasi hatassal voltak a haboru utan sziletett
nemzedékre. Lengyelorszag a szocialista tomb legszabadabb orszdga volt e tekintetben.
Minden bizonnyal ez er8sen hozzjarult ahhoz, hogy a lengyel fiatalsagot nem kétoétték az
id6sebbeket fogva tarto félelmek. Szabadon akart élni, tudni akarta az igazsagot. Ezzel
szemben Magyarorszdgon, az étvenhatos forradalom leverése és a megtorlas kdvetkeztében
szbba sem kerilhettek olyan kényes témak a rendszerrel vagy a Szovjetunidval kapcsolatban,
mint Lengyelorszagban. A fiatal lengyel értelmiség egyre élesebb rendszerkritikat fogalmazott
meg. Eltavolodtak az idésebbek revizionista-reformer allaspontjatél és radikalis valtozast
akartak. Jacek Kuron és Karol Modzelewski altal megfogalmazott Nyilt levél a revizionizmussal
ellentétben forradalmi alternativat kinalt. Kuronék abbdl indultak ki, hogy a hatalom monopol
jellegd, nem képes valtozasokra. Ez a hatalom egy birokratikus elit kezében van, amely
kizsakmanyolja a munkést annak érdekében, hogy a kivaltsagait fenn tudja tartani. Brustél
eltéréen 8k nem hittek a piac és a terv, valamint a centralizalt és a decentralizalt modell
vegyithetésegében. Vagy az egyik, vagy a masik. Forradalmi nyelven: mindent vagy semmit. A
lazado fiatalsag lendiletével atitatott program szerint az uralkod6 blrokratikus elitet forradalmi
uton meg kell dénteni, és egy dnigazgatason alapulé munkasdemokraciat kell Iétrehozni.

A koérejuk csoportosuld ellenzéki ifjusag és értelmiség abban latta a legfébb feladatat, hogy az
egyre mélyuld gazdasagi-pénzigyi valsagot immar politikai-legitimacids valsagként tudatositsa,
es felmutassa a fennallé rendszerrel szembeni alternativat, de legalabbis az aktiv cselekvés
utjait. Az ellenzéki gondolkodok nem akartak passziv alanyai lenni a vilagpolitika altal rajuk
kényszeritett valésagnak, hanem aktiv alakitoiva szerettek volna valni a tarsadalmuk jévojének.
Mar Kuronék felismerték, hogy a politikai rendszer atalakitadsa nélkil nem lehetséges a
gazdasagi termel6- és elosztorendszereken valtoztatni. Ebben a tekintetben a rendszervaltas
egyik f6 gondolatanak el6futarai voltak. Persze 6k egyaltalan nem egy kapitalista atrendez6dés
kedvéért demokratizaltdk volna a fennallo politikai rendszert. Emellett korai eléfutarai voltak a
Szolidaritas mozgalomnak. Ok fogalmaztak meg el§szér vilagosan, hogy a munkésok érdekeit
politikai formaba kell 6nteni, és a hatalommal szemben meg kell 6ket szervezni. Véleményuik
szerint ez az er6 képes véghezvinni a forradalmat, megddnteni az elit uralmat, és a sajat
kezébe venni sorsa iranyitasat.

igy tekintettek az 1956-0s magyar forradalomra is, &m most elkeriilhetének tartottak a szovjet
katonai beavatkozast. Azzal szadmoltak, hogy a rendszer gazdaséagilag kimerult, vagyis nincs
annyi tartaléka, hogy engedményekkel élve akar a szovjet tankok segitségével is fenn tudja
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tartani 6nmagat. Mint késébb Csehszlovakidban kidertilt, tévedtek. Még mindig van elég
extenziv energia a rendszerben, ha az sem elég, akkor nyugati kdlcséndk és a szovjet
gazmezBkbdl befolyd valuta segitségével lehet pétolni a hianyt. Majd csak 1980/1981-re der(l
ki, hogy mar valéban nincs tartaléka a rendszernek és az elit mar nem képes tovabb megtartani
engedményekkel a hatalmat.

1968-ban Lengyelorszag didkjai - a nyugati tarsaikat megel6zve - elészér mozdultak meg. Az
illuzorikus kdveteléslistajukon szerepeltek a gazdasagi 6nelszamolas és a vallalati 6nigazgatas
elvén magval6sitand6 gazdasagi reformok. Szikségesnek tartottak egy Uj szakszervezet
létrehozasat is. Kbvetelték a birdsag teljes flggetlenségét és az Alkotmanybirdsag
Osszehivasat. E program egyedulallé volt a maga kordban a szocialista tombdn belll. Valdjdban
a lengyel ellenzékiség uttérd szerepe itt valik vilagossa. A Gomutka vezette hatalom brutalis
valasza és szamos revizionista emigracidba kényszeritése utan pedig egyértelmdvé valt a
revizionista iranyvonal csédje. Késébb Adam Michnik ezt ugy fogalmazta meg, hogy a
revizionizmus azért bukott meg, mert nem tudott igazan odaélini egyik oldal mellé sem.
Marpedig az ilyen térténelmi pillanatokban szint kell vallani.

Leszek Kotakowski az emigracidban - feladva korabbi alldspontjat - megfogalmazta az
értelmiség hosszu tavu programjat a Tézisek a reményekrdl és reménytelenségekrdl cimi
esszéjében, amelyet néhany évvel késébb Michnik tovabbfejlesztett az Ujevolucionizmus
eszméjéveé. Kotakowski feladta a forradalmi megkdzelités ,mindent vagy semmit" elvét, és
visszatért a reformparti allaspontra, nem fuggetlenil egyébként a frankfurti iskola filozo6fusaitol
(Marcuse, Habermas). Am mindezt 0j megkdzelitésbdl tette: a valtozasokat alulrdl kell
kikényszeriteni. Megallapitotta, hogy a rendszer merevsége attél fligg, hogy a benne é16
emberek mennyire vannak meggy&z8&dve errél a merevségrdl. Vagyis azt allitotta, hogy ha a
tarsadalom elhiszi, hogy képes hatast gyakorolni a rendszerre, akkor elébb-utdbb ezt meg is
fogja tudni tenni. Kotakowskinak ezt a hegelianus fordulatat osztotta késébb Michnik is, melynek
végkovetkeztetése az volt, hogy egy tarsadalmi ellenallasi mozgalom ellensulyt képezhet,
képes lehet korlatozni és tovabb gyengiteni a rendszert. Michnik hangsulyozta, hogy nem a part
szamara, hanem az emberek szamara kell programot adni. A part szamara a legjobb utmutaté
az alulrél j6vé nyomas. Az Ujevolucionizmus Iényege, hogy a munkassagra tAmaszkodva
kényszeritik r4 a hatalmat a fokozatos véaltoztatdsokra. Végsé soron ez a lengyel térténelmi
tapasztalatok alkalmazésa volt a fennallé viszonyokra. Nem mellékes tény, hogy a lengyel 1.
Janos Pal papa altal meghirdetett egyhazi tarsadalompolitika, a nem hivék felé vald nyitas, a
keresztény kultura dsszetart6 erejének hangsulyozasa is éppen azt a célt szolgalta a
kelet-eurdpai orszagokban, de elssorban természetesen a katolikus Lengyelorszagban, hogy a
tarsadalmat megszervezze és képessé tegye arra, hogy a hatalomra befolyast gyakoroljon.

Mindketten fontosnak tartotték legydzni az emberekben azt a félelmet, ami a szovjet reakcioét
illette. Kotakowski a Szovjetunio erkdlcsi 6sszeomlasaban bizott, illetve abban a valésaghoz
kbzelebb allé tényben, hogy a lengyel partvezeték érdeke is a fliggéség lazitasa keleti
szomszédaikkal. Michnik ebben a kérdésben pragmatistabb allaspontot képviselt: ahogy
Gomutka 1956-ban, Ugy a jelenlegi vezetdk is meg tudnak egyezni a szovjetekkel.

A Il. vilaghaborua utan Jaltaban megalkotott Uj vilagrend, mely Eurépat hosszu tavra
kettéosztotta, a hideghaboru elmélyllésével oda vezetett, hogy a kelet-kdzép-eurdpai
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orszagokat erdszakkal kiszakitottak a vilaggazdasagbol. Ennek sulyos kdvetkezmeényei a
hetvenes években valtak nyilvanvaldva: a térség leszakadt és kimaradt a technikai és
technoldgiai megujulasbdl. A Gierek-korszak gazdasagpolitikdja pedig csak ndvelte
Lengyelorszag tovabbi leszakadasat. Mikbzben a nyugati vildg az egyre névekvé energiaarak
kdvetkeztében a technolbgiai Ujitasokban talalta meg a gazdasagi névekedés felé a valsagbdl
kivezet( utat, Gierek gigantikus nehézipari, energiaigényes és elavult (pl. szénbanyaszat)
tervek megvalodsitasdba kezdett. A vezetés ettdl remélte, hogy a lengyel gazdasag képes lesz
nyugaton is eladhatd termékek elballitasara, €s az igy befolyt importbevételbdl fedezni tudjak a
hianyzé technol6gia beszerzésének kéltségeit. Hamarosan kider(lt, hogy a tervnek semmilyen
valésagalapja nincsen. A mez6gazdasag elhanyagolasa és a korszerdtlen ipar tamogatésa
kdvetkeztében még sulyosabb lett a valsag. A munkassag elégedetlensége, a hatalom brutalis
valasza (1970, 1976) lehet6séget adott az értelmiségnek, hogy megvalodsitsa programjat: a
munkassag megszervezését a hatalommal szemben és rajuk tamaszkodva véaltozasok
kiharcolasat. 1980-ban ennek kdszénhetben j6tt 1étre a Szolidaritas mozgalom, melyben a
lengyel térténelmi hagyomanyok teljes tarhaza fellelhetd volt. Kivaldan 6tvozték a XIX. szazadi
felkelésparti és kiegyezésparti hagyomanyt, jelentés hatassal birt a katolikus egyhaz szervezd
ereje, valamint a féldalatti allam énszervezési tapasztalatainak felhasznalasa. De a nemzeti
szimbo6lumok kdzéppontba allitdsa és a lengyel papa karizmatikus személyisége is
meghataroz6 volt.

Ekkor mer(lt fel Gjra a politikai rendszer megreforméalasanak kérdése mint a gazdasagi
reformok elGfeltétele. Michnik szerint a demokraciat kell szembeallitani a totalitarianus
rendszerrel, vagyis az adott politikai rendszer korlatjainak letérése nélkil nem lehetséges a
gazdasagi valtozasok elérése. Nem mondta meg azonban, hogy milyen legyen az a reform.
Szocialista, ahogy még Kurorék gondoltak, és ahogy a munkasok tébbsége is szerette volna,
vagy kapitalista? Ekkor azonban még a tébbség hitt egy baloldali fordulat lehetéségében, még
ha nem is nevezték annak. A Szolidaritas programja egy ,6nkormanyzé kdztarsasag"
létrehozasat tlzte ki célul, melyben a szakszervezeteknek jelentds jogositvanyai vannak a
gazdasagi dontésekre.

Ezzel szemben azonban mar 1981-ben megfogalmazdodott a piacositasnak jéval nagyobb teret
engedd, kevesebb korlatot tartalmazd program, mely Leszek Balcerowicz vezette
munkacsoporthoz kétédik. A rendszervaltas utan miniszterelndkké valt és az un. sokkterapiat,
vagyis a gazdasag liberalizalasat levezetd Balcerowicz szerint csak a decentralizacié minél
szélesebb alkalmazéasa és a piaci térvények figyelembevétele segithet az orszagnak tulélni a
valsagot. Természetesen nem volt realis esély arra, hogy egy ilyen programot akkor
megvalodsitson a kormanyzat. Valészinlleg témegtamogatasa sem lett volna, mint ahogy nem
volt a rendszervaltds utan sem. Az viszont kétségtelen, hogy ez az elképzelés allt egyedl
6sszhangban a vilaggazdasagban megindulé globalizaciés folyamattal.

A hadiéllapot bevezetése és a part monopolhatalmanak fenntartasa katonai erével elodazta
csupan, de nem oldotta meg a problémakat. lId6kézben egyre vilagosabba valt, és nem csak
Lengyelorszagban, hogy barmilyen lesz is a gazdasagi reform, nem kivitelezhet6 énalléan. Az
adossagcesapdaba kerdlt orszagok, elsésorban Lengyelorszag és Magyarorszag a Nemzetkdzi
Valutalap és a Vilagbank segitsége nélkil nem boldogult. A nemzetkézi pénziigyi szervezetek
pedig radikalis reformcsomagokat kdveteltek Latin-Amerikatol Kelet-Kézép-Eurdpaig mindenhol.
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A globdlissa valé vilaggazdasag tehat kikényszeritette, hogy a rendszervéaltozasoknak liberalis
forgatokdnyv szerint kell végbemennitk. Hiaba volt kordbban szamos program a lengyel
értelmiség asztalan, hidba szervezték meg - ebbdl a szempontbdl - a tizmillié tagot tdmorité
Szolidaritast, a végeredmény ugyanaz lett, mint a semmilyen témegmozgalommal nem
rendelkez6 Magyarorszag esetében: liberalis piacgazdasag, pluralis parlamentaris demokracia.
Ebben a konstrukcidoban nem volt helye az 6nszervez6dd, 6nigazgato tarsadalmi
szervezeteknek és végs6 soron a munkasok zémére sem volt szikség.

A lengyel értelmiség meghatarozé része tehéat a tarsadalom és a hatalom harcaban, a
hagyomanyokat folytatva, a XX. szazadban is a tarsadalom oldalara allva vallalta az ellenzéki
szerepet. Gondolataikkal eldl jartak a térségben. Szamos orszag, kéztilk Magyarorszag
ertelmiségének mutattak utat. Hogy a rendszervaltas soran nem valdsult meg az énigazgatas
eszméje, nem rajtuk mulott.

5/5



