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MOLNAR TAMAS
Az utopia mindig ugyanaz

A marxizmus olyan tartdés benyomast tett (és tesz) korunk gondolkodaséra, hogy hajlamosak
vagyunk azt hinni, ez az egyetlen (és egyedulalld) rendszer, amely évtizedeken keresztiil
alapjainkban megrenditett és aztan valamiféleképpen arvan hagyott. Nem érdemes itt taglalni,
milyen sok gondolkoddt, ir6t, mlivészt csabitott a maga oldaléra, ezt, tébbek kézoétt, a nemrég
megjelent "fekete kdnyv" elvégezte, csatlakozva a tdmérdek egyéni vallomashoz, melyben
Romain Rolland-t6l Arthur Koestlerig mea culpat mondanak ki ismert személyek sajat
tévelygéstikrél. Viszont nagyon kevés az, aki ugy elemzi a szazad "legnagyobb fontossagu
jelenségét" (dixit J.-P. Sartre), a marxizmust, mint egyikét annak a lancolatnak, amelyet mi itt
utépizmusnak cimkézlnk. E szerint |étezik egy girbegérbe vonal, amely évszazadok 6ta az
idealis tarsadalom felé tart, pontosabban a kereszténység keletkezésétél kezdve a mai napig,
és valoszindleg érezteti majd hatasat a jévében is.

Miért szamithatjuk ezt a vonalat a krisztusi Uzenettél és J6 Hirt6l? Tudomasunk szerint az
Okori irodalomban voltak feljegyzések, panaszok, siramok, remények, de ezek egyénekitdl
szarmaztak - Indiatol Egyiptomig -, és nem alltak 6ssze még csak vallasi programokként sem,
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még kevésbé politikai programokként. A gbérégdknél azutan talalunk ilyesfajta reflexiokat, de
ezek pusztan elmélkedések, reakciok az igazsagtalansagokra, a rossz allapotokra, €s nem a
tarsadalmi bajokra. Az arisztokratdk haborognak (Theognisz, Platon, Tacitus), hogy az alantas
nép bitorolni kivanja az 6 természetes helyliket. Theognisz nemes (tisztan "reakciés"); Platon
megfesti a bdlcsek altal kormanyzott respublikat; Tacitus a germanokra utal, mint akiket nem
erint a rémai dekadencia. De figyeljik meg, hogy Theognisztol (VI. szazad) Tacitusig (Kr. u. Il.
sz.), tehat hétszaz esztendd gérdg és rémai gondolkodasa alatt ez az "utépizmus" soha nem
lett egységes elmélkedés, folytatélagos tedria, programszerd érdeklédés!

Az utépizmus a kereszténységgel jelenik meg mint donté gondolat. Ugy latszik, abban az
id6ben mintha "megmozdulna" a sz6 szoros értelmében vett lelkiismeret, és révidesen a
hellenisztikus ir6kbdl is adodott tébb, aki elvetette a pogany vallast, és kutatni kezdett az
altalanosabb bdlcsesség utan, amelyben zsidd és keresztény elemek is vegytilnek. Egyfajta
szinkretista vallas fogalmazédott meg hermetikus, gnosztikus, Ujplatonista részekbdl, amely
elfogadta a megvaltast, bar még mindig nem szabadult meg a bdlcstdl, mint az dnmagat az élet
viszontagsagai félé emel6 k6z6mbds embertipustdl. Az etikai gondolat inkabb szdkratészi, mint
krisztusi maradt, példaja ennek Julianus csaszar (az "apostata") pogany szintézise, amely keleti
misztikummal parosult. De mar gy6zni nem volt képes, mert uralkodasa idején (IV. sz. kdzepe)
a babonakat terjeszt6 "magusok” (Jamblikosz, Libaniosz) elvesztették volt befolydsukat a varosi
polgarok és értelmiségiek fol6tt. Egy 0 "kultartipusrol” beszélhetlnk.

Jézus tanitasa roppant egyszer(, de ugyanakkor kiterjed az ember egészere és kézéletére is.
Logik4ja az, hogy mivel Isten személyes (nem csupdan transzcendens), az emberrel val6
kapcsolata az élet minden aspektusat athatja. A filozéfiai distancia eltlinik, igy nem szikséges
"tuddsnak" lenni az Gdvdziléshez, sét "az egyszerliek és a gyermekek" el6bb jutnak a mennyek
orszagaba, mint a doktorok és rutinimadkozok (a farizeusok)

Ehhez azonban teljes elkbtelezettség szikségeltetik, a tarsadalmi kerethez nemkuilénben, mint
ezt 130 korll a Diognetészhez intézett levél is bizonygatja.

A tarsadalom is Isten akaratabdl és bélcsessegebdl sziletett, a keresztény jobb polgar, mint a
pogany

, mar azzal is, hogy a teremté Istent imadja, nem a balvanyokat vagy éppenséggel az élé
balvanyt, a csaszart.

Igyekeznunk kell, hogy a tarsadalmat isten korulinek alkossuk meg és tartsuk fenn

mint ez Agoston tanitja. A tarsadalom nem isteni, hiszen a gonosz kisértése mindig jelen van,
de Istenhez mélt6 kell hogy legyen, még a vilagi hatalom uralma alatt is. Agoston utolsé
éveiben kimondja: a hatalmon Iévének joga van elnyomni a nem hivéket (eretnek stb.), azokat
er@szakkal a helyes utra terelni. Itt mar fellép az utépizmus brutalis oldala, mert csak olyan
allam hasznalhat vallasbél fakad6 er6szakot, amely a vallasi intézmény jovahagyasaval lép fel a
vallas (és allam?) ellenségeivel szemben.

Ervelhetiink végelathatatlanul, vajon az 4gostoni Gton eltévedtiink-e? A kereszténység csak az
egyénhez sz0l, vagy a kézbsséget is megcélozza? Ahhoz, hogy a problémat felvessiik, tudnunk
kell, hogy a gordg bdlcs szerint a testiség rossz, a szellemiség felsGbbrendd, és csak annyiban
"isteni", hogy nem materialis. De Jézus a keresztény hit szerint feltamadt, és ezzel a testet
rehabilitalta. Megszldnink a matéridban mint olyanban alsérend(iséget, roszszat latni, a testnek
és anyagnak "feltamadasi" lehet6séget, képességet tulajdonitunk.

Ennek a lehet6ségnek driasi térténelmi jelentésége van a vallastdl a tdrsadalomtudomanyig.

2/6



Az utépia mindig ugyanaz
Modositas: 2011. februar 07. hétfs, 14:06

Amennyiben test és lélek egyarant "megvaltandd”, ugy az "istenllés" nem csupan szellemi
téren kdvetkezhet be, az anyagi élet ugyancsak jogosult a tékéletesedésre. A szellemi élet a
maga Utjan halad az tdvozités felé, és a tarsadalomban sincsenek t6bbé rabszolgak (lasd
Szent Pal leveleit) és szabadok: mindenki részesll az eucharisztia aldasaban. Ezzel
megsziletik az anyagi vilag kutatdsénak legitimacioja a természettudomanyok vilagaban, és
megszUletik a tarsadalomtudomany is, annak térvényeivel, melyek nem isteni térvények ezutan,
hanem a szisztematikus megfigyelés eredményei.

Az (], "posztkeresztény" természettudomany kikliszdbdli a mitikus eréket és félisteni testeket a
kozmoszbol, a megvizsgaland6 anyag valdban anyag, annak mozgasi térvényeivel. Az (j,
"posztkeresztény" tarsadalomtudomany pedig feljogositja kutatéit, de lazadadit is, hogy kilén
jelenségként vizsgaljak és esetenként mddositsak, javitsdk a meglévé tarsadalmat. Ez mar
szocioldgia, de elfajulhat ideoldgiava is, egész utopisztikus szerkezette, amely Ujraalakitana a
kbzéletet. Semmi sem természetesebb, mint hogy a tokéletes tarsadalom modelljét hosszu
evszazadok folyaman az egyhazban lassak az emberek, egyhaziak és laikusok egyarant

Ehhez a gondolathoz hozzajarult még az eszményi Réma is, amely végul 6sszeolvadt az
egyhazzal, és egyitt teremtették meg az idedlis tarsadalom képét, amelyet azutan igyekezett
utdnozni minden valamirevalé nyugati allamalakulat a Német-romai Birodalomtdél a puritdnok
Amerikajaig.

Els6sorban azonban az egyhazat kellett "megreformalni", agy, hogy ismét krisztusiva valjon,
eltérélve benne a simoniat, a korrupciot, a rangok érokitését, a vilagiasodast. Ezek a
gondolatok és tervek féldalatti mozgalmakka valtak, mas mozgalmakkal egyesultek, egymast
utdnoztak. Szektak keletkeztek egymas mintajara, keletrél és délrdl érkeztek, terjedtek a P6 és
a Rajna vélgyében, Provence-ban, Kataloniaban, a Németalfoldon. K6zés vonasaik segitettéek a
terjeszkedést: a bogumilok a Balkanrdl, a katharok és valdeusok délrél, az elébbiek, sok rokon
mozgalommal, a provence-i €s észak-italiai terlleteken varosokat is alapitottak a gérégok altal
atitatott tajakon. Telepuléseiken teljes egyenléséget hirdettek, az
anyagiaktol mentes életformat, nemzésellenességet (hiszen a Iét csak blinds lehet!),
papnélkiliséget, sokszor a javak - kommunista - k6zdsségét, a kbzds feleséget is

Ezek a vonasok annyira elterjedtek, hogy egy kathar régié j6tt Iétre, amelyet aztan az egyhaz és
allam k6z6s erdvel pusztitott el, mert tarsadalomellenesnek tartottdk. Az inkvizicio feljegyzései
szerint a bogumilok, katharok, a szellem testvérei stb. erkdlcstelen életet éltek, elvetetiék az
intézményeket mint 6sszeegyeztethetetleneket Isten akarataval, és az élet dnkéntes kioltasat
hirdették.

Laikus nyelvre leforditva - és a laicizélédas er6s6dott a XIV. szazadban: jelzi a vallashaboruk,
a humanizmus, az egyetemeken tanitott gérég materializmus, az egyhaz kettéhasitasa -
létrej6tt a varoslakok kdzott a "szocialis" vonatkozasu szervezkedeés, melynek koérvonalait, s6t
kbézpontjat is a vallasossag adta, de mind tébb kézilik mar vilagi kontextust vallott magaénak,
bar még nem nyilvanosan. Az egyhaz felvette a harcot, felallitvan a szerzetesi rendeket - most
mar nem a vadonba telepilt kolostorokban, hanem a varosokban és a szintén Uj egyetemeken
(Parizs, Bologna, Oxford) - és a teoldgiai fakultasokat; de a vildgiasodas egyre er6sebben hatolt
az emberek elIméjébe és kivanalmaiba, tamogatast nyerve a reneszansztél, de még a teoldgia
egyes Uj vezéregyéniségeitél is, mint William Ockham. Es Luther mozgalmaval egyidejtileg
megjelentek olyan mdvek is, mint Kopernikusz Uj asztronémiaja és Morus Tamas Utdpiaja. Az
elébbi Ujrarajzolta az univerzumot, az utébbi a tarsadalom vonasait.
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Az "utdpia" ezzel még nem lett valésag, de a kévetkezd harom szazad mar eltért Krisztus
tanitdsatdl, jobban mondva Ujraértelmezte azt. Az 1517-es lutheri reform kaput nyitott a szabad
gondolatnak, mérhetetlen sokasagu gondolatmenetnek és f6leg a tudomanynak és politikanak,
amelyek az utopia fogalmat "lehoztak" az égrdl a féldre. "Megfordult”" tehat a térténelem, az
utdpia szabad, sét népszerd téma lett, minden gondolkod6 kedvenc targya. Minden
valamirevald ir6 az utopiat vette célba, és minél igazsagtalanabbnak itéltetett a tarsadalom,
annal tébb 0j 6svényt nyitottak az utdpia terra incognitdjaban

. Egyhazi és vilagi irok vetették fel a regi/uj témat, megrajzolva az elméleti keretet az ideakbal
Osszeallitott tartalom szamara. A vallasi felfogas el6tt ezeket a nagy terveket azzal lehetett
igazolni, hogy Krisztus kiralysagat keresik a szerz6k, akik ilyen médon becsempészhették
mUveikbe az ortodoxiaellenes tanokat, mint példaul az ember 6nistenitését, a lélek
megszlinését a haldl pillanatdban, a csaladot, mint kommunista intézményt, a magantulajdon
eltérlését. Mindezt filozofiai érvekkel tdmasztottak ala, melyeket a tudos szerz6k a gbrog
materializmus tarhazabdl kdlcséndztek, vagyis olyan tanbdl, amely azt hirdette, hogy a
vilagegyetem, és az ember is, manipulalhaté atomokbdl épll fel. Ez a manipulalhatésag adta
meg az utdpisztikus tedriak népszerd fantaziajellegét, "divatjat”, tudomanyos hirnevét.

Azzal senki sem t6r6détt, hogy ez a szisztematikus és szenvedélyes utopiatervezés alaassa a
meglévl intézményeket, Uj tarsadalmat céloz meg, tagad Istent és kiralyt

, €s beférkézik az allam legfelsébb kéreibe. Még a XIX. szazadban is az amerikai esszéista F.
W. Emerson jelenti hazajabol, hogy minden fiatal férfi utopisztikus tervrajzokat hord a
zsebében, és azokrol értekezik a jé tarsasagban.

Egy alapos tanulmany kimutatng a kapcsolatot a kézépkori eretnekmozgalmak és a
neoutépizmus kdzbtt. A francia szocialistak, akikidl Karl Marx sokat tanult, érzelmeket is
vegyitettek kommunista elméleteikbe, példaul Fourier, Saint-Simon, Auguste Comte, Pierre
Leroux és mindenekel6tt Proudhon; leckéik atkeltek a Rajnan, és teoldgiai tamaszt is kaptak
Lessingtdl, SchillertSl, Hegeltdl, akik aztan "exportaltak" ezt Oroszorszagba, ahol mar az
1840-es években Marxot olvastak. Ahol az Uj tanok gydkeret tudtak verni, ott a tarsadalom a
lazadasra (az orosz dekabristdk, az angol Godwin és Bentham, a német millenaristak) mar érett
volt, ugyhogy a k6z6s doktrinat csak honositani kellett az ottani viszonyokhoz. Az 4ltalanos mu
nkdsmozgalomnak
nem esett nehezére az utdpisztikus csatlakozast (Bakunyin, Kropotkin, Marx) megvaldsitani,
majd fokozatosan bekebelezni a szocialis gondolkodas egészét, a baloldali partokat és
mozgalmakat.

Ez viszont felkeltette az értelmiségiek érdeklédését. 1871-ben Flaubert még atkozta Parizs
rombold proletarjait; kicsit kés6bb Romain Rolland, Nobel-dijaval egyitt, atallt a moszkvai
vonalra. Mi a titka az entellektlelek és a munkasmozgalom szévetségenek? Mindkett6 régen
megtanulta a krisztusi tanokbdl, hogy az emberek egyenlék (valami, amit a gbérdg klasszikus
gondolkodas teljesen és radikalisan elvetett, a sztoikusokig), Isten gyermekei, de akiket az
egyetemes egyhaz vezet (homo viator) ebben a siralomvélgyében.

Az egyenlGség és (a rosszul értelmezett!) elitizmus tehat fuziéra lépett, és a vezetd szerepet
egyfajta Uj klérus vette at:

a humanista, a természettudds, a szkeptikus, a széplélek, az egyhazon kivili keresztény. Mig a
tdbmegek még mindig lojalisak maradtak hagyomanyos uraikhoz és a tarsadalmi kerethez, az
ertelmiségiek: Montaigne, Erasmus, Kalvin, Bayle és a "német tiszteletesek unokadccsei"

(Nietzsche dixit) elindultak egy Uj vilag épitésének utjan. Ebbdl kdvetkezik, hogy egy
radikalis és "parancsuralmi” elit
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nem idegen fogalom az itt targyalt és leirt utopiatdl. Mar az dkori gnosztikusoknal is megvoltak a
"tisztdk", akiknek minden szabad volt, és a k6zépkori mozgalmak is allitottak a papok helyébe
"dregeket" és "bdlcseket", késdbb "felvilagosodott" tuddsokat. Korunkban a munkasosztaly
elitnek indult, de mint Lenin megértette, kildn miliciat szervezett parth(i emberekbdl, amely
kordaban tartja a nem teljesen "tisztakat".

A munkdésosztaly polgarosodasaval az utépia Uj elitet jeldl ki. 1945 6ta ezekbdl mar legalabb fél
tucatot ismertiink meg: a gyarmatositott népek, az egyetemi tanuldk, a fiatalok mint olyan, a
"felszabaditott" n6k, a nemi betegek; és a Princeton Egyetemen tanité Peter Singer az allatokat
is emancipalni kivanja népszerd kurzusain. Tébb mozgalom, amely az utépiat t(izi zaszlajara,
kereszténynek nevezi magat, jelezve ezaltal, hogy a krisztusi tanitas mindig ujabb héditasra
kész, mindig Uj targyakkal. Az eredeti impulzus azonban megmarad, amint az egymast kdvetd
utdpiak szervezési munkaja és strukturaja is. A végcél azonban kédbe burkolddzik, az utdpia
sosem éri el a végallomast. Ugyanabban az aranyban, ahogy Uj embert és tarsadalmat akar
alkotni, feltlinnek az 6rék gyarlosagok : az elit tagjai belhaborut
inditanak, a nonkonformistat kiizik, kivégzik, egyesek hliségesebbek a tanhoz, mint masok. Az
utépian belll Uj utdpizmus szervezkedik, kdzben mindenki visszaél sajat hatalmaval.

Nincs ok ra, hogy feltételezziik egy utopia létezését a jelenben vagy jévében; s6t moralis
itéletet kell mondani a kisérletekrdl is, hiszen mindez az emberi és tarsadalmi természet ellen
valé. Minden utdpisztikus kisérlet kudarcba fullad, mert meg akarja valtoztatni a kialakitott
rendet. Marmost ne higgylk azt sem, hogy ebben a "rendben" a tokéletesség uralkodik, és
hogy nincs okunk médositasara, javitasara. Eppen itt helyezkedik el a "nagy rejtély": mit és
mennyit, mikor és hogyan javitsunk?

El kell-e itélni minden modositét? Nem tanulunk-e a téves utakbdl és modszerekbdl is? Az
utépia minddrékre meghazudtolta-e magat a szovjet kudarc &ltal? Es végiil: vessiink-e el
minden elit csoportot csak azért, mert az utdpiak elitje kdvetkezetesen hibazik, sét blindssé
valik? Mi maradna a csoportbol, az intézmeénybdl, a kezdeményezésbdl altalaban, ha gyanussa
tennénk a kbzds emberi akciot?

Roppant figyelemreméltd jelenség szazadunkban, hogy a zabolatlan utdpizmus ellenutépiakra
adott alkalmat, f6képpen Zamijatyin, George Orwell és Aldous Huxley tollabél. Az utépizmus
majdnem minden kdvetkeztetését levonjak ezekben a mivekben, és ennek éppen ideje volt,
mert a valésag gyorsan nyargal elére. Megkérdgjelez6dik a tarsadalmi struktira énmagéban, de
mar a csalad is, a nemek szervi autondémigja, az apasag/anyasag létjogosultsaga, gybkere a
természetben és sok-sok minden, amelynek elfogadottsagat térvények régzitik. Ezeket a
dolgokat az elGbbi utépidk még csak meg sem emlitették, és ugy latszik, varni kellett a fejlett
technika nyujtotta lehetdségre, hogy felmertiljén a kérdés: 1élek vagy gép, uniformisos
mechanizalédas vagy a kiszamithatatlan, mert szabad emberi lény?

Ma mar vilagossa valt az édenkert jelentésége, transzhistorikus volta, de a lazadas is érthetéen
all el6ttink a tudas faja alatt . Olyan hatalmat kaparintott meg az ember, amely 6nmaga
elpusztitasara szolgal. Még ha a politika lecsillapodik is, és az utdpizmus kisértése kimertl, az
etikatdl megfosztott emberi faj tagadni fogja hatarvonalait, moralis és kulturtartalmat.
Lathatarunkon felbukkant a térténelem végszava; masok irjak az epilégust.
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