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Ismertet6:

Az eltéré nézbpontok érvényesitése és megértése a termékeny irodalomtudomanyi
tapasztalatcsere élteté eleme. Az elméleti allasfoglalasok, elemzési médszerek és
szdveginterpretaciok hiteles értékelését nagymértékben elfsegiti a folyamatos szakmai
parbeszéd. A Parbeszéd-kotetek célja, hogy szamaiban egy-egy kivalasztott irodalomtérténeti
korszakot, alkotot, miivet, teoretikus kérdeést targyald tanulmanyokat egymas mellé helyezve
kil6nbdz6 megkdzelitési mdédokat mutasson be.

Sorozatunk e negyedik darabjanak irasai az el6z6 kdtetben targyalt Aranykor-Arkadia
gondolatkért kiterjedtebben, az utdpiak és ellenutopiak altalanosabb kérdéseihez illesztve
vezetik tovabb. Az irodalomban megjelend (negativ) utdpiat nem kizarélag mdfaji formacidkként
ertelmezik, amikor a "klasszikus" megjelenitésektdl a posztmodern példakig elteré nemzeti
irodalmakhoz tartozé hires mliveket kbdvetnek nyomon. Az elemzések egyben arra is
rakérdeznek, hogyan testesil meg az (ellen)utépia gondolata a mindenkori emberi eszményre
térekvés 6rok dilemmaiban, és mi mddon valhat az irodalmi kultura, legktldnfélébb alkotasain
keresztll, a mulhatatlan emberi almok megfogalmazasanak letéteményeséve. A kbtet szerzdi
tébbek kdzt Thomas More, Cervantes, Goethe, Dosztojevszkij és Huxley mUiveinek vizsgélata
révén keresnek valaszt bolcseleti, mifaji €s szOvegpoétikai kérdéseikre.

KISANTAL TAMAS

A parbeszéd utdpiaja

LIV. évfolyam 41. szam, 2010. oktober 15.
Elet és Irodalom
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Egyszer egy irodalmér kollégam mondta, hogy 6 személy szerint furcsa viszonyban van az
utépiakkal: a problémakért igen érdekesnek tartja, de magukat a mliveket, az utépiakat és a
disztopiakat jorészt ki nem allhatja, tébbségikben nem tul izgalmas szévegek. Méghozza azeért
nem, mert a legtébbdl ,kilog a I61ab", nem annyira a széveg megformaltsaga valik fontossa,
hanem az az eszmeiség, ami mellett (vagy ellen) az adott m(i felszélal. A kijelentéssel persze
lehet vitatkozni, mar azon az alapon is, hogy szorosan véve majd négy évszazada sziletnek
utdpiak, s a problematika Ujra és Ujra el6kerll - vagyis valami miatt mégiscsak izgalmas
m(ifajrél van szé.
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A Kro6 Katalin és Bényei Tamas szerkesztette, a Parbeszéd-kényvek sorozatdban napvilagot
latott kétet is e mifajt vizsgalja elsésorban irodalomtérténeti vetlletekre koncentralva Morustdl
Viktor Pelevinig. Mint Krod a kényv el6szavaban irja, a tanulmanygy(ijtemény az el6z4
Parbeszéd-kényvbdl nétt ki, mely az Aranykor-mitoszat és irodalmi megjelenéseit targyalta.
Eszerint a mostani munka az utdpia tag felfogasabdl indul ki, s a jelenséget az Aranykor-toposz
variansakent, meghosszabbitdsaként értelmezi. Pontosabban a sorozat ciméhez hiven nem az
utépiardél, hanem az utépiakrél akar beszélni: vagyis az utdpia és az utépizmus kildénféle
formairol, variacioirol, irodalmi megjelenéseirdl. Ebbdl adoddan a kdtet meglehetésen heterogén
anyagon mutatja be az utépia és az ellenutdpia jelenségeit. Sok minden belefér, hol olyan
szbvegekrdl szél, melyek a szorosan vett mifaj kanonjaban egyértelmi helyet foglalnak el
(példaul Morus és Campanella klasszikus mivei, vagy Huxley és Burgess XX. szazadi
disztopiai), de olyan munkak ,utdpisztikus" vetilleteirdl is olvashatunk, melyeket nem
egyértelmUien soroltunk-sorolnank az utépiakhoz (a Don Quijote, az Oblomov, Tolsztoj és
Dosztojevszkij regényei, Mallarmé versei vagy a cigany mesék). Mindez véleményem szerint
egyszerre tekinthetd a kdtet erényének és hibajanak - megitélés kérdése.

Egy ,sz6r6z08s" olvasat kifogasolhatja, hogy a kényv tanulméanyai sokszor mintha kissé
,alibinek" hasznalnak az utopia témajat, olykor igen széles értelemben vett utdpia-fogalommal
dolgoznak. Példaul nem minden szdveg tisztdzza, hogy az utépiat milyen értelemben hasznalja:
mint irodalmi m(ifajt, mint kulturtérténeti motivumot, esetleg Mannheim Karoly nyoman mint
tudati attitdét stb. Az utdpia olyan révid definicidi szerepelnek bizonyos tanulmanyokban
kiindulopontul, mint a ,képzeletbeli, vagyott hely", a ,i6kéletesség eszménye" vagy akar olyan,
érzésem szerint mar kissé semmitmondé analégiak is, mint a ,légvar, délibab". igy aztan
kapunk szorosabban vett miifajtdrténeti vizsgalatokat (ezek kdziil Pintér Karoly és Farkas Akos
elemzéseit emelném ki, melyek a Szép 0] vilag és a Gépnarancs kapcsan egyszerre és igen
termékenyen mikodtetnek irodalomtérténeti-filoldgiai és mifajelméleti szempontokat), az utopia
fogalmat tagabb esztétika- és irodalomtérténeti kbrnyezetben targyalé szévegeket (példaul Krob
Katalin vizsgalodasat, mely az utopiat a szentimentalis idill m(ifaji-eszmei kontextusa feldl
kdzeliti meg), valamint konkrét mlveknek a tagabb értelemben vett ,utépizmus” fel6li szoros
olvasatait (itt tdbbek kdzott Palfi Agnes, Boros Lili és Maar Judit tanulmanyait érdemes
megemliteni).

Egy jéindulatibb kritika azonban mindezt a kényv és a sorozat f6 céljabdl is magyarazhatja. A
tanulmanyok - heterogenitasuk mellett (vagy éppen azért) - parbeszédbe Iéphetnek egymassal,
at- és Ujraértelmezhetik egymast, bemutathatjak, mennyire szertagazé kérdéskorrél van sz,
melyet igen sokfel6l és sok mivdn keresztll meg lehet kbzeliteni. Akar olyan szévegek
irdnyabdl is, melyek alig vagy egyaltalan nem tartoznak az utépia mdfajaba. E dialogikus
szandék mindenképp Udvézlendd a sorozatban, s a szerkeszték olyannyira komolyan veszik,
hogy a mostani kényv utolsé részét az el6z6 harom kotettel val6 dialégusra szanjak. Itt ugyanis
harom olyan tanulmany olvashatd, melyek a korabbi kényvek tematikdjahoz kapcsoldédnak -
kiegészitik, kibdvitik azok nézdpontjat (mint Peeter Torop és William Mills Todd
Dosztojevszkij-elemzései) vagy, mint Sandorfi Edina Goethe és az aranykor-mitosz kapcsolatat
targyald szévege, konkrétan reflektalnak az el6z6 munkakra, tovabbgondolnak korabbi
téziseket. igy aztan a kétet a dialogikus tudomanyeszményt igyekszik megvaldsitani, egy olyan
eszmeét, mely sokszor utdpianak latszik, de taldn az utopia sz6 egyik jelentésének (vagyott hely)
megfelel, am a szd eredeti értelmével (nem Iétezd hely) szerencsére vitatkozik.
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