Ertelmiségi antiszemitizmus

Antiszemitizmus Magyarorszagon?

Amikor inkabb dominal itt a zsido szellem, mint Izraelben?
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Manapsag, amikor a Mazsihisz egy térténész azonnali eltavolitasat kéveteli beosztasabol
azért, mert szakkifejezést hasznalt, amikor csucsvezeté allasokat betolté képviselbi a
médiumokban pedig még azt is el akarjak hitettetni, hogy az ukran helyzetért
Oroszorszag a mumus, hem pedig a globalis hattérhatalom, nem is szélva a gazdasagi
életiinkben és oktatasunkban valé hegemoniajukrél, aligha kérdés, van-e
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antiszemitizmus Magyarorszagon? Aligha bizony, miként mar a Kadar-korszakban sem
volt az. Ugyanis az akkori lakaslehallgatasi jegyz6kényvekbdl és titkosrendorségi
jelentésekbdl egyértelmien kideriil, hogy még a hazai miivészvilag prominensei is tudtak
s bevallottak egymas el6tt a tényleges helyzetet. Azt, hogy inkabb dominal itt a zsido
szellem, mint lIzraelben.

Persze a magyarsag mentalis mivoltat még a Rakosiénal is hatékonyabban pusztitd
Kédar-rendszer j6llehet vigyazott arra, lehet6leg ne minden vezet6 allas élére kertljon zsidd,
nehogy tdmegméretld antiszemitizmus legyen, amely véget vet a kommunista kétédésu
zsido6sag uralmanak, azonban mégis az 6 vezetdik nyomtak ra bélyegiket a korra, amint ez a
népi irok egymas kozotti beszélgetéseit feljegyzd lakaslehallgatasi jegyz6kényvekbdl s
titkosrenddrségi jelentésekbdl egyértelm(ien kiderl.

Hidba hajtogatjak ugyanis a Mazsihisz csucsvezetd allasokat betdltd képviselbi, hogy a
kommunizmus Glddzte a zsidésagot, a valésagot maga Schreiber Sandor, az Orszagos
Rabbiképz6 Intézet néhai igazgatdja fedte fel 1962. szeptember 15-én a

Képes Magyar Hirek

ben kdzzétett nyilatkozataban. Ebben igy nyilatkozott:

LAlig, hogy megtérték a szovjet csapatok az driilten diihbngd fasizmus rendszerét,
demokratikus allamunk eltérélte a zsidésagot megalazo, megkilénbdzteté rendeleteket,
templomaink latogatottak Budapesten és vidéken, az altalanos iskolak zsidé tanuloi a
févarosban és a vidéken Talmud-orakban nyernek hitoktatast.”

Ezzel akarva-akaratlanul meger6sitette bizony a népi irokat, akik, amint Standeisky Evatorténé
sz, a Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara docense tanulmanyabdl

(Ertelmiségi antiszemitizmus a K4dar-korszakban, 1956-os Intézet VIII. Evkényve, 2000)
egyértelm(en kiderll, egyetértettek egymassal abban, hogy bar nem gy(ilélik a mas
nemzetiséglieket, igy a zsidokat sem, de csak akkor latjak képviselGiket szivesen,

~ha nem avatkoznak be tulsagosan belligyeinkbe, és nem akarnak mindenaron vezetni
benniinket”

Amint ugyanis mar rovatunk egyik sorozataban (Irodalomtérténeti tabudéntégetés) Veres Péter,
lllyés Gyula, Féja Géza, Erdeélyi Jozsef, Kodolanyi Janos

életmdve, sét

Moldova Gydrgy

egy regénye

(A felelem kapuja)

alapjan korabban részletesebben bemutattuk, két vilaghaboru kdzétti népi kdltGink-irdink,
akiknek 1945-t6l addigi életmdvik politikumat a hatalom elhallgattatta, nemzeti radikalis
partokhoz-mozgalmakhoz valé kétédés nélkil is véleménydiktatoroknak tartottdk a hazai zsido
politikai elit vezet6 képviseldit, akik entitdsukat le nem vetkezve identitdsukat is ra akartdk
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eréltetni kbzéletlinkre, és ha nyilvdnosan nem is, egymas kdzétti (lehallgatott)
maganbeszélgetéseikben elég kenddzetlenll nyilatkoztak ebbéli tapasztalataikrol egymasnak,
amint mindez a Standeisky mlvében idézett, 1957 és 1963 kdzbtt felvett lakaslehallgatasi
jegyz6konyvreszletekbdl egyértelmden kiderul.

Se szeri, se szama a beliigyesek e jegyzékdnyveinek. igy az egyik 1960-ban tgy foglalta egybe
a lehallgatottak altal elmondottakat, hogy ,a szokasos mocskolédé hangnemben, teljesen
altalanosito mddon szidjak a zsidokat”. Egy masik pedig feljegyezte, mennyire Ugyeltek sokan
arra, hogy barati kérikbe véletlenll se vegyuljenek kézillk kikerl6k, azutan, hogy mennyire
nem t(rik masoktdl a kritikat: ,En is jarok zsidok kdzé: a zsidokat Ugy szidjak, bezzeg ha én
mondok egy k6z6mbds mondatot, abban a pillanatban én mar egy antiszemita fasiszta
vagyok.”

De olyan is akadt, amelyben egy népiekhez kbzeli titkos Ggyndk nem rejtette véka ala a ,.sznob
zsido értelmiségiek”

-kel szembeni ellenszenvét, akiknek ,életfelfogasara jellemzd a freudizmus hatartalan, szolgai
atvétele: az egész életet freudi alapon nézik, mindentitt komplexumokat keresnek, minden
emberi kapcsolatot Freud szemével néznek: magatartasukat mélyen tudomanyosnak tartjak, azt
pedig, aki nem fogadja el Freudot, primitivnek, nincs kapcsolatuk a hazaval”, hozzatéve, hogy
mi sem jellemzé erre a korre, mint az, kit szeretnek az irodalombdl: Thomas Mann, Sartre,
Dirrenmatt, Kafka a balvanyuk, a mai magyar irodalombdl csak Benjamin Laszlé, Németh
Laszld, lllyés Gyula szamit embernek”.

Arrdl is keseregtek tovabba, hogy ,itt nincs mas, mint amit a zsidé akar: prébalj ellenszegilni,
régtdn piszkos fasiszta vagy, a part tele van zsiddkkal, a népiek széthlzasa is a zsidoknak
kedvez: én nem kivanom senkinek a halalat, de hogyha itt nem volna Magyarorszagon zsido,
egészen mas lenne”, hiszen ,a kulturalis élet zsidé iranyitéi” nem engedik igazi tehetsége
szerint érvényestlni példaul Sinka Istvant, Veres Pétert, majd soroljak, a mar idézett Schreiber
rabbit alatamasztandd, uralmuk megannyi szimptémait: az Elet és Irodalom egyik szamanak
harminckeét szerzG6je kézul huszonnyolc a zsidd, a FéldmUivel6désugyi Minisztérium és az
agrarhalézat (,ami annyira idegen tertilet t610k”) teljesen az 8 keztikben van, a Szent Istvan
Tarsulat — nem tévedés! — nyolcvan szazaléka kézilik kikeresztelkedettekbdl all, szoval
Linkabb dominal itt a zsido szellem, mint Izraelben”

A lehallgatottak k6zul végul egy parasztparti politikus a titkosrenddrség altal lefoglalt Eurdpai
Konféderacio

cimd irasaban korantsem csupan maganvéleménykent ugy fogalmazott, hogy habar ,szeretjik
néplinket s benne magunkat, s nem gy(iléljik vellink él6 mas nemzetiségl polgartarsainkat, s
igy a zsidokat sem, de vegyék egyszer mar tudomasul 6k is és masok is, akiket illet, hogy csak
akkor lathatjuk 6ket szivesen, ha nem avatkoznak be tulsagosan beliigyeinkbe, és nem akarnak
mindenaron vezetni benninket”.

Mindebbdl belathaté tehat, hogy értelmiségijeink roluk valo ilyetén nyilatkozatai
korantsem holmi eléitéletek, prejudikaciok, hanem elsopro tobbségilikre jellemzé negativ
tulajdonsagok alapjan megfogalmazott sztereotipiak, tekintettel arra, hogy ,.inkabb
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dominal itt a zsidoé szellem, mint Izraelben”. Espedig, tehetjitkk ehhez hozza, manapsag
mar olyannyira, hogy annak vezet6 képvisel6i egy torténész azonnali eltavolitasat
kovetelik beosztasabol, mert szakkifejezést hasznalt, s csucsvezeté allasokat bet6lté
képvisel6i a médiumokban pedig még azt is el akarjak hitettetni, hogy az ukran helyzetért
Oroszorszag a mumus, hem pedig a globalis hattérhatalom — nem is szélva a gazdasagi
életiinkben és oktatasunkban valé hegemoéniajukrol
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