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HELLER AGNES: Zsidétlanitas a magyar zsido6 irodalomban

A Szombat husz évfolyamabdl késziilt, 2010 decemberében megjelent valogatasszama
kapcsan néhany irasrol, terjedelmi okokbdl, le kellett mondanunk. Az 1996-ban A magyar zsidé
irodalom létformai cim(i konferencidnkon elhangzott Heller Agnes el6adas is ezek kézé
tartozott. A sokszor idézett, vitakat generald iras interneten mindeddig nem volt hozzaférhetd.n

Heller Agnes, a szerz6 el6adasa
1996. januar 8-9-én hangzott el,

a Szombat szerkesztésége és a
Yahalom Zsidé Szabadegyetem
k6z0s rendezésében lezajlott

A magyar-zsidé irodalom létformai
cimd konferencian.

Az utdbbi évek amerikai vitaiban gyakran ker(l teritékre a reprezentacié. Pontosabban szélva,
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az az iranyzat, amely 6nmagat politikailag korrektnek tekintette, azt a gondolatot kezdte
elterjeszteni, hogy egy etnikai kbz6sséget, egy fajt vagy pedig egy bizonyos életformahoz
elkdtelezett kisebbségi csoportot (pl. homoszexudlisokat, transzvesztitakat) mas népcsoportok,
életformak képvisel6i, mas fajokhoz tartozo irdk, festék stb. nem fogjak, vagy nem tudjak fairl
abrazolni. Kialakult a gyanakvas Iégkdre. A népcsoportok vagy életformacsoportok aktivistai azt
kdvetelték, hogy a csoportjukhoz tartozokat csak csoportjuk tagjai abrazolhassak. Minden
heteroreprezentaciot elGitéletesnek mindsitettek. E koncepcié szerint példaul nét fairll csak né
abrazolhat, mert a nék a tébbi nét is belllrél abrazoljak. Ha egy férfi abrazol 6t, az dbrazolas
bizonyosan néellenes elGitéleteket fog kifejezni még akkor is, ha az adott férfi nem taplél ilyen
elGitéleteket. Mert akér taplal, akar nem, csak mint férfi — tehat kivilrdl — tudja a néket
abrazolni, s igy reprezentacioja mindenképpen elbitéletes lesz, a ,massagot” fogja lefesteni,
leirni vagy filmre vinni. igy az énreprezentacié az egyedill hiteles formaja az abrazolasnak.
Csak ha fekete abrazol feketetét, a zsid6 zsidot, a né nét, a homoszexualis homoszexualist,
akkor fognak a nem, faj, népcsoport, életformacsoport tagjai az abrazolasban magukra ismerni,
s ennyiben az abrazolast elbitélet-mentesnek elfogadni. Természetesen a politikailag korrektek
is tudtak, hogy egyes etnikai csoportok nem kalénllnek el hermetikusan egymastél. A kinai né,
aki Amerikaban kinai néket abrazol, éhatatlanul fog kinai férfit is és nem kinait is 4brazolni.
Ebben az esetben azonban, gondoljak a politikailag korrekt allaspont képviseldi, a kisebbség
abrazolja a tébbséghez tartozét (a nbket kisebbségnek tekintik, nem szamaranyuk, hanem a
tarsadalom életében betdltétt sulyuk alapjan), és mivel a tdbbséghez tartozok hagyomanyosan
jobban abrazoljak magukat a tébbieknél, a kisebbség altal térténd abrazolasuk csak helyre fogja
allitani a megsértett igazsagot. Természetesen el6fordul, hogy egy népcsoport olyannyira zart
életet folytat, hogy az élet minden szine meg tud jelenni az dnreprezentacio esetében is. Ez
térténik példaul I. B. Singer sok regényében, ahol a zsido élet legkllénbbzbébb szintjei és
folyamatai abrazolédnak, méghozza nagy mlivészi hitelességgel, az ir6 megvesztegethetetlen
es cseppet sem hizelgé szemével. Ez a fajta izolacié azonban ritka.

Az a politikai kdvetelmeény, amely a hiteles abrazolast azonositja az énreprezentécioval, a
mUvészet s ezen bellll az irodalom halalahoz vezet. Legf6képpen azért, mert — a legrosszabb
szovjet hagyomanyhoz hasonl6éan — kizardlag tartalmi ismérvek alapjan itél meg mdvészi
alkotasokat. Egy abrazolasi tipus mivészi hitelességének kérdése ekkor nem a mivén belll dél
el, hanem a politikai biraldbnak a mihéz vald kilsédleges szempontjai alapjan. Ennek az
itélkezésnek tampontja a minden embercsoportra jellemzé, esetleg indokolt, esetleg
indokolatlan gyanakvas, hogy a masik csoporthoz tartozék mindenképp félreértik. Kiléndsen a
kisebbséghez tartozok, de nem csak 6k félnek a Mésik tekintetétdl, félnek a szomszéd
pillantasatol. A Masik szemmel ver.

A heteroreprezentacié gyanakvo elutasitasa ugyanakkor nemcsak a miivészetet 6li meg,
hanem embercsoportok dSnmagukra mért apartheidjéhez is vezet. Eppen ezért nem is akarok
élni a torz — az emberi egyittélést ellehetetlenité — javaslatnal hosszasabban elidézni. De ha
nem is a megoldasokrél, magukrél a problémakrél érdemesnek tlinik réviden elbeszélgetni
konferenciank témajanak szempontjabdl.

A magyar zsiddsag kisebbség. A magyar zsidé irodalom, ha van ilyen egyaltalan, ami kérdéses,
kisebbségi irodalom.
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Amennyiben a magyar zsido6 iré magyar zsidokat is abrazol, ez a fajta abrazolas
o6nreprezentacionak tekinthetd. Ahogy és amennyiben egy nem zsiddé magyar ir6 magyar
zsidokat abrazol, ez az abrazolas, legalabbis viszonylagosan, heteroreprezentacionak
tekinthetd. Ezzel kapcsolatban harom kérdést vetnék fel. EIGszér is, bizonyos-e az, hogy az
Onreprezentacié hitelesebb lesz a heteroreprezentacional? Kettd, bizonyos-e az, hogy az
Onreprezentacid, ha nem is hitelesebb, de mas képet fog adni a magyar zsiddésagrol, mint a
heteroreprezentacio? Végll, ha az utébbi igaz, kbvetkezik-e ebbdl, hogy van egy kilén, jél
elhatarolhaté magyar zsidé irodalom, amely arrél ismerszik meg, hogy a magyar zsidésagot
magyar zsidok abrazoljak?

A kérdésre talan kdnnyebb lesz valaszolni, ha elidegenitjik magunktdl, s ha példaul
behelyettesitjik a zsidosagot, mondjuk a ndi szemmel. Ezt nem minden zsidé irodalom
esetében tehetjik meg. Példaul nem tehetjik meg abban az esetben, ha a zsid6 irodalom
héberul vagy jiddistl van irva. Nem lehet kétséges ugyanis, hogy a héberil vagy jiddisil irt
mUvek a zsid6 irodalomhoz tartoznanak, még akkor is, ha zsidok térténetesen nem is
szerepelnének ezekben a kdnyvekben. Az irodalom esetében a nyelvhasznalat dontébb a
reprezentaciénal. Azt a zsid6 irodalmat nem lehet a néirodalomhoz hasonlitani, amelyik zart
zsido kézdsségeket dbrazol. De arra a magyar zsido irodalomra, amelyrél most beszélni fogok,
az egyik korabbi megszoritas sem jellemz8. Magyar nyelvd irodalomrél van sz0, tovabba,
amennyiben zsidékat abrazol, ezek a zsidok nem elszigetelt kdzésségekben élnek. igy tehat
értelmes a ndirodalommal valé 6sszevetés.

TegyUk fel tehat a kérdést: igaz-e, hogy a nék jobban, hitelesebben abrazolnak néket, mint a
férfiak, vagy jobban, mint a férfiak? Van-e nGirodalom? Van-e magyar néirodalom? Van-e
értelme kilén ndirodalomrél beszélni a nemzeti irodalmak mellett? Hadd vélaszolja erre a
kérdésre egy kissé leegyszerdsitett modon.

Az els6 kérdésre nem adhaté altalanos valasz. Bizonyos szempontbdl a nék hitelesebben
abrazolnak néket, mint a férfiak, éppen azért, mert belllrdl abrazoljak 6ket. Nem okvetlendl
abrazoljak hizelgébben a nbket, mint a férfiak, mégis, olyan tapasztalatokat tudnak
reprezentalni, melyek a sajat tapasztalataik is, mondjuk éppen a férfiakhoz vagy gyerekeikhez
valé viszonyukban. Aki szUlt gyereket, masként irja le a gyerekszulést, mint aki nem szdlt. De
hat ez még nem jelenti azt, hogy az 6nabrazolas mindig hitelesebb a masok altal valé
abrazolasnal. Az emberek emberi viszonyaikban léteznek, a viszony mindig tébb ember
viszonya; a nék, tdbbek kézétt, a férfiakhoz vald viszonyukban léteznek. Ha ezt a viszonyt egy
ferfi brazolja, semmiképp nem hihetjik, hogy kevésbé hitelesen abrazolja. ,Hiaba furdsztdd
6nmagadban, csak masban moshatod meg arcodat”, mondja J6zsef Attila, és ez az irodalmi
abrazolas esetében is igaz.

Mindez elmondhaté a magyar zsid6 irodalom vonatkozasaban is. Vannak olyan zsid6
tapasztalatok, melyeket a zsiddk bellilrél irnak meg, s ennyiben hitelesebben, mint ahogy a nem
zsidok megirhattdk volna. Kertész Imre Sorstalansag cimd kényve a magyar zsidé irodalomhoz
tartozik, abszurd lenne nem ehhez tartozénak tekinteni. Ugyanakkor Radnétit — zsidd sorsa
ellenére — magyar koéltének, nem pedig magyar zsido6 koéltének érzem, mivel sorsat nem zsido
tapasztalatként élte at.
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A magyar zsid6 irodalomban, ugyanugy, mint a magyar, angol, vagy német ndirodalomban,
tébbek kdz6tt az Gnreprezentacio is vonzza az olvasét. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a
heteroreprezentacié mint olyan, nem ébresztene megérdemelt érdeklGdést. A nem zsid6
szemével abrazolt zsidé nem szikségképpen kevésbé hitelesen van dbrazolva, mint a zsido
altal abrazolt, habar valészinlleg méskeént, vagy masként is.

S ahogy a férfi szemével, mondjuk példaul egy Dickens nevd férfi szemével dbrazolt né nem
okvetlendl primitiven vagy hazugan reprezentalja nemét, s legkevésbé sem biztos, hogy a férfi
szeme kdzvetve vagy kdzvetlenil mindig a négydldlé szeme is, ugy a nem zsiddé magyar ird
abrazolasa sem szikségképpen egyoldalu, primitiv megtestesitdje népcsoportjanak, és
legkevésbé sem biztos, hogy az antiszemita percepcié megtestesiilése. Tévedés ne essék,
létezik olyasmi, mint a né n6gylildlé abrazolasa és a zsidd antiszemita abrazolasa. Ezek hazug
heteroreprezentaciok. De szinvonalas irodalomban az efféle heteroreprezentaciok, bar
el6fordulnak, mégis csak szélséséges esetek.

Magyar zsidé irodalom létezik, ugyanugy, ahogy magyar néirodalom vagy angol nirodalom is
létezik. Amennyiben egy regényben vagy versben a néi tapasztalat dontd szerepet jatszik, ez
néirodalom is, bar nemzeti irodalom is. Amennyiben egy ir6n6 ugyan néket is abrazol, vagy
néket abrazol elssorban, de a néi tapasztalat nem jatszik kiemelkedd szerepet abrazolasaban,
akkor nem mondhatjuk, hogy ndirodalomrél van sz6. Szerintem Jane Austen regényei az angol
néirodalomhoz tartoznak, mig Emily Bronté regénye, a Wuthering Heights angol irodalom,
melyben semmi specifikusan néi nincsen, habar né irta. igy vannak magyar zsidé irok tollabol
szarmazd miivek, melyekben a zsidd tapasztalat dénté szerepet jatszik, vannak olyanok
melyekben nem. Es itt nem pusztan az Gigynevezett téma a déntd, hanem valami majdnem
megfoghatatlan, kapillaris jelenléte egy élettapasztalatnak. Ezt akartam Kertész Imre és Radnati
Miklés 6sszehasonlitasaval kifejezni. Van tehat magyar zsidé irodalom, de nem minden magyar
zsido iré vagy koélté mive tartozik ide. Hogy melyek igen, melyek nem, erre a kérdésre nem
lehet sommas valaszt adni.

A magyar zsid6 irodalomban talalkozhatunk egy sajatos esettel, amely — szerintem — kiilénds
figyelmet érdemel. Olyan magyar zsido irdkrol beszélek itt, akik zsido élettapasztalatokat irnak
meg, akik azokrél mesélnek, akiket belllrdl ismernek, akiknek gesztusait, viselkedési mintait,
tovabba pszichologiajukat, modorossagaikat kisgyermekkoruk 6ta értették és értelmezni tudtak.
Naluk tehat tipikus énreprezentéciordl van sz6. De ami dnreprezentacid, az mégsem jelenik
meg miuiveikben dnreprezentacioként. A figurak zsidé identitasa le van tagadva. Ezek a magyar
zsidé irék gy abrazolnak zsidé figurakat, mintha azok nem lennének zsidék. Oskeresztény
iratokat osztogatnak nekik, mar a névadassal is. Magyarul szdlva, zsidotlanitjdk a regényeikben
fellép zsidd szereplbket.

Ezzel, tovabb4 mindazzal kapcsolatban, amit eddig elmondtam, a kdvetkez6 kérdést szeretném
felvetni. Art-e vagy hasznél-e mondjuk egy regénynek, ha az dnreprezentacio tényét a szényeg
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ala sOpri a szerz8: Hasznal vagy pedig ért-e egy md, legf6képpen egy regény m(ivészi
kvalitasanak és hitelességének, ha az ir6 a zsido tipusokat ugy abrazolja, méghozza
szandékosan, mintha azok nem lennének zsidok? Elére szeretném bocsatani, hogy szerintem
erre a kérdésre nem lehet egyértelmden igennel vagy nemmel vélaszolni, de legalabb durvan le
lehet irni, hogy milyen esetekben art inkabb, s melyek azok az esetek, melyekben inkabb
hasznal az az eljaras, amit ,zsidétlanitdsnak” nevezek.

Harom regényt fogok ebbdl a szempontbdl réviden elemezni, a huszadik szazad harom
egészen kilénb6z6 korszakabdl. els6nek Molnar Ferenc Pal utcai filk-jat, masodiknak Déry
Tibor A befejezetlen mondat-at s végul Lengyel Péter Cseréptdrés cim( regényét.

A Pal utcai fiuk-ban harom, minden kétséget kizardan zsido fit szerepel. Ezek kdzll az egyik,
Weisz, jelentéktelen, s mint ilyen, zsiddnak is van abrazolva. Zsidésagara azonban az ir6
tudatos névvalasztasa utal. A gittegylet kilébnben is egyfajta zsid6 dolog. A grund és a grund
védelme viszont nemzeti ligy. Boka JAnos a magyar nemzetet reprezentélja, annak legszebb és
legnemesebb vondsaiban. A regény reprezentativ filalakjainak sulyat és jellemét igy a
grundhoz, tehat a hazahoz val6 viszony hatarozza meg. Az egyik ilyen fit Nemecsek Erné, a
masik Geréb Dezsd. Nem tudom elképzelni, hogy Molnar Ferenc, aki ebben a kényvében
tipikusan magyar zsid6 iréként kéltétt, egy ilyen halhatatlan remekmdvet irhatott volna, ha nem
élte és szenvedte volna végig még kisdidk koraban a magyar zsidé fiu hazaval valo
azonosulasanak konfliktusait, az asszimilacié korszakanak konfliktusait.

A P4l utcai fidk-ban ugyanis minden grundon fociz6 gyerek, mint példaul Csénakos vagy Csele
természetesnek érzi, hogy a grundhoz tartozik és hogy a grund 6hozza. Természetesnek tekinti
azt is, hogy a grundot meg kell védeni. De ahogy egyikik sem arulna el, ugy egyikik sem halna
meg érte. A regényben a két szélsGséges magatartasi format Geréb és Nemecsek testesitik
meg. E két figura nélkdl nincs regény. Az 6 magatartdsuk azért vélik széls6ségességeben
reprezentativva, mert egyikilk sem tartozik olyan organikusan a grundhoz, mint a tébbi fia. Mi
tobb, mindkett6jiuk életét és szenvedélyét a Boka Janoshoz val6 viszony hatarozza meg. Mind
Geréb, mind Nemecsek éltetd szenvedélye az a vagy, hogy igazan befogadjak, hogy a grundon
természetesen éI6 filk befogadjak, hogy Boka elismerje 6ket. Hannah Arendt a zsidé
asszimilacio koranak két alaptipusarol beszél. Az egyik a parveni, a masik a paria. Geréb a
parveni, Nemecsek a paria. Geréb féltékeny. Ugy hiszi, hogy 6 van olyan j6, mint Boka... miért
nem 6t valasztjak akkor elndknek? Geréb féltékenysége a parvenu féltékenysége, az ujonnan
jott palyazik itt az els6 helyre. Nemecsek, a péria, viszont meg akarja mutatni, hogy é nagyobb
hds azoknal, mint akik a grundhoz tartoznak, hogy neki fontosabb a haza, mint amazoknak, és
hogy mindent, de abszolGte mindent hajlandé megtenni érte. O meghal a grundért és Bokaért.

A két zsiddtipus még szocioldgiailag is pontositva van. Geréb a jdmaddu zsid6 gyerek, aki
cselédlannyal klldet levelet Bokanak. Nemecsek a szegény zsid6 szabo6 gyereke. Nem
véletlen, hogy az egész regényben csak Geréb apjaval és Nemecsek szlleivel taldlkozunk. A
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tébbiek szlilei a regény szempontjabdl nem érdekesek. Nemecsek szlleit, a zsidd pariakat,
csak a gyerekuk érdekli. Mit nekik a grund, mit nekik Boka Janos? Mi k6zik szegényeknek
ahhoz, hogy fiuk kapitany lesz, hogy nevét ezentul csupa nagybetlivel irjak? Geréb apjat, az
asszimilalédott zsidét viszont szenvedélyesen érdekli, hogy a fia nem volt arul6 — retteg a
gondolattdl, hogy az 6 fia elarulhatta volna a grundot. Emlitésre méltd, hogy Nemecsek az, aki a
fekete szakallas férfinak azt hazudja, hogy a fia becsuletes maradt. Molnar Ferenc azonban
zsidotlanitja regényét. Sem Gerébrél, sem pedig Nemecsekrél nem tudjuk meg, hogy zsidok.
Nemecsek neve persze idegenil hangzik, nem magyarositott, feltehetéen cseh. Ennyi jelzésre
volt csak az irbnak sziksége.

Paradoxul hangzik, hogy szamomra plauzibilisnek tlnik, hogy bar Molnar Ferenc ezt a regényt
csak ugy irhatta meg, hogy konfliktusat két zsidd kisdiaknak a hazahoz vald széls6séges

hést ,zsiddtlanitotta”. Ebben a regényben ugyanis a szocioldgiai dimenzid jelentéktelenné valik.
A kisdiakok térténetét az ir6 egy univerzalis/egzisztencidlis sikre képes emelni, ahol minden
konfliktus mitologizalodik. Csak addig kell vagy szabad a térténéseknek konkrétnak lennie,
amig egyszeriségével és egyszerliségével meg tud maradni ezen az egzisztencialis mitoldgiai
szinten, igy Geréb torténetében a megtért tékozlo fiu térténetére ismertink, Nemecsek
figurdjaban a bibliai Jonathanra vagy hasonlé mitolégiai alakokra. Minden nép minden fia Gjraéli
€s ujragondolja a becsuletrdl, a hliségrdl, a baratsagrél, az igazsagrél alkotott els6 homalyos,
de erds érzéseit A Pal utcai fiuk térténetében. Ha Molnar Ferenc Gerébet és Nemecseket
zsidonak abrazolta volna, a szocioldgiai és térteneti konkrétsag kart tett volna az elbeszélt
térténet egyetemességén. A zsidétlanitas tehat itt emelte a md mdvészi kvalitasat. Egészen
mas a helyzet azonban a masik két regényben.

Déry Tibor A befejezetlen mondat cim(i regényében ,zsidétlanitja” a Parcen-Nagy csaladot. O
nem ugy zsidétlanit, mint Molnar Ferenc, tehat nem egyszer(ien emlités nélkil hagyja, hogy
egyes hései zsid6 tapasztalatot éinek meg a regény folyaman, hanem hogy félreértés ne essék,
tdbbszérdsen hangsulyozza, hogy zsidé hdsei nem zsidok. Igy példaul, amikor, amikor arrél
beszél, hogy a katolikus Parcen-Nagy csaladot egyesek mégis zsidénak nézik, megjegyzi, hogy
egy zsidé nem magyarositja nevét Nagyra. Amikor Désiréerdl beszél Dubrovnikban, tdbbszor
emleget egy mellette allé, nevetd, zsidd arcu lanyt. Déry esetében kdddsitésrél beszélhetlink.
Ugyanakkor egy igen sikertelen kdddsitésrol.

Déry regényének kimagasloan leghitelesebb epizddjai azok, amelyek a Parcen-Nagy csalad
tagjainak egymashoz valé viszonyat beszélik el. A nagymama é€s a mama harcos viszonya,
kilénbsen pedig a bideé térténete, csak egy olyan elbeszélf tollabol szllethetett meg, akinek
intim tapasztalata volt egy olyan csaladrél, mint amilyen a Parcen-Nagy csalad. Egy pillanat
kétségunk nem lehet, amikor ezeket a kegyetlen és mulatsagos epizédokat olvassuk, hogy a
lipotvarosi polgarsagrél van sz6, méghozz4 a zsido lipotvarosi polgarsagrél. Még a szocialistdk
irdnt érzett alacsonyabbrendlségi komplexussal tlizdelt reménytelen szerelem sem egyszerlen
burzsoa érzés, hanem a margindlis zsidd burzsod sajatja. Parcen-Nagy Ldrinc viszonya a
Ro6zsa csaladhoz kisértetiesen hasonlit Nemecsek viszonyéra a grundhoz és Boka Janoshoz.
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Csakhogy annak idején az asszimilacié korszakaban Nemecseket befogadtak, igaz, halala
aran, Parcen-Nagy Ldrincet az agyonmitologizalt magyar proletariatus nem fogja befogadni,
senki sem fogja befogadni. O mindig idegen marad.

De ebben a regényben, ennek a mashoz tartozas vagyanak, a parvenik vilagaban a paria
sorsara vagyakozo fiatalember megalazkodasanak latszolag semmi kéze nincsen a
zsidosaghoz. Az egész térténet a burzsoa/proletar osztalyellentétre van redukélva, ezzel
leegyszer(sitve, ugy, hogy ezzel értelmetlenné is valik. Nem annyiban, mintha a térténetet
magat nem lehetne érteni, de ugy, hogy a h6sék mozgasat nem lehet pszicholbgiailag kévetni,
kivéve, ha szigoruan belldl maradunk a Parcen-Nagy csaladon, mondjuk a Laura és Wavra
tanart szerelmi térténetén, és egyben el is feledkeziink m(ivi zsidoétlanitasukrol.

Déry erre néha modot is ad, amennyiben 6 is elfeledkezik arrél, hogy zsidétlanitotta héseit, s
hogy ezzel mind szocioldgiailag, mind pszicholégiailag valészer(tlenné tette 6ket. Mondjuk,
amikor a regényben a csaladra, mint ,Lip6tvarosra” tesznek megjegyzést, vagy amikor
Désirée-rél azt mondja, hogy keletiesen husos ajka volt, igaz ibolyakék german szeme is. De
miért fontos mindez? Mert Déry tarsadalmi regényt akart irni és irt is. Mert a szociolégiai
részletek leirasanak igen nagy helyet szant és nagy fontossagot tulajdonitott. Mert, hogy
visszatérjek targyunkra, magéat a Parcen-Nagy csaladot igen nagy szociologiai részletességgel
irta le. Sajat szocioldgiai erejét forditotta gyengeséggé, amikor zsidétlanitotta a zsidd
Lipbtvéarost.

Réz Pal igen érdekes el6adasaban egy vonatkozdsban megvédte Déry regényének szocioldgiai
hitelességét. Réz arra hivatkozott, hogy Déry ifjukori szerelme, Kassak nevelt lanya, akirdl
Krausz Evat mintazta, nem volt zsidd, de Déry zsidénak abrazolta, bizonyara azért, mert sok
zsid6 lany volt akkoriban a kommunista mozgalomban, és a lany zsidésitdsaval Déry
szociolégiailag hitelesitette a figurat. En Krausz Eva zsidésitasat masként magyaraznam.
Dérynek Kassak lanyaval valé személyes térténetében bizonyara szerepet jatszott sajat
zsiddésaganak tudata. A lannyal val6 kdlcsdnds félreértések sorozatat valdszindileg igy is élte
meg. Ahhoz, hogy ezt a fesziiltséget regényében megérizze, Krausz Evét kellett zsidénak
abrazolnia, mivel 6nmagat el6z8leg mar zsidétlanitotta. Tehat nem szociolégiai, hanem
pszicholégiai hitelességet kellett szavatolnia Krausz Eva kiildnben szerintem meglehetésen
valdszert(itlen figurgjanak.

Miért zsidétlanitotta Déry a Parcen-Nagy csaladit? Bizonyara nem azért, mert nem akart
zsidokat abrazolni. A Felelet-ben példaul szerepel a Goldbergerrél mintazott Griner baré. Talan
azert, hogy ne lehessen regényét, akkor, amikor irodott, tehat a 30-as években, antiszemita
ertelmezésben olvasni? Hiszen a Parcen-Nagy csalad a burzsoaziat testesitette meg, szemben
a proletariatussal, igy tehat a Déryt akkor jellemzd szocialista szempontbél nézve, az
ugynevezett negativ hsdk ehhez a csaladhoz tartoztak. Vagy pedig, mert szocialista volt, ugy
hitte, hogy az osztalymeghatarozason kivil semmi mas nem szamit? Barmiért is tértént, de a
regeny zsidétlanitdsa ebben az esetben artott a mlivészi hitelességnek. Az 6nabrazolas ugy
volt prezentélva, mintha nem lett volna éndbrazolas. Az alakok hamisan lettek azonositva. S ez,
ismétlem, azért volt baj, mert az irbnak az volt az ambicidja, hogy pontosan azonositsa héseit.
A burzsod f6hésok zsidotlanitasa tehat ellentmondott az iréi szandéknak, s magét a stilust
tlizdelte meg kikiszdbdlhetetlentl hamis hangokkal.
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Lengyel Péter Cseréptdrés cim(i regényében egy olyan élettapasztalatot ir meg, amely egyrészt
teljesen egyéni, mert az 6vé, de melyben ugyanakkor igen sok generacidjabeli zsidé gyerekkel,
elsésorban zsido filval, osztozik. Magam is ismerek olyan hatvanéveseket, akik hasonléan
szamolnak be élettapasztalataikrdl, ha nem is ugyanolyan iréi erGvel, mint azt Lengyel Péter
teszi.

A regény hése, akivel hol gyerekként, hol ifjuként, hol pedig felnéttként taldlkozunk, Baran Imre,
elvesztette kisgyermekkorat. Amnézidban szenved. Semmire sem emlékszik, ami a haboru el6tt
vagy a haboru alatt tértént vele, els6sorban pedig apjara nem. Anyja Ujra férjhez ment. Imre Uj
nevet kapott. A gyerek ugy tudja, hogy apja orosz hadifogsagban tiint el. Ugyanakkor ugy érzi,
hogy anyja kdzvetlenil a haboru utan cserbenhagyta 6t. A térténet arrél szél, hogyan indul meg
a fiatalember az eltlint id6 nyomaban, hogyan hozza vissza csaladjat, multjat, kisgyermekkorat
és elsGsorban apjat emlékezetébe. Az apja alakjat, arcat, Iényét, hangjat.

A térténet megragaddan van megirva. Csak valamiért, valamilyen médon valészindtlen marad.
Keveésbé megrazo, mint lehetne, kevésbé meggy6z48, mint lehetne. Mert a f6hés itt is
zsidotlanitva van. Persze, ha valaki elolvassa a térténetet, tudja, hogy zsidétérténetrél van szé,
igaz, csak akkor, ha nem sokkal fiatalabb az ir6nal. Kilénben csak a térténet egy része fog
elhatolni hozza.

Gondolhatnank, hogy a zsidétlanitas itt éppen a térténet hitelességét szavatolja. Ugyanis a hds
nem tudja, hogy kicsoda, csak lassan j6n ra az igazsagra, igy tehat az olvasénak is lassan vele
egyutt kell raébrednie. Ha Lengyel igy irta volna meg a kényvét, az valdéban a hitelességet
szolgalna. Amig 6 nem j6n ra arra, amit anyja és rokonai eltagadtak elbtte, ugyanis, hogy zsido,
hogy apja munkaszolgalatban pusztult el, addig az olvasénak sem kell erre rajénnie, neki is
taldlgatnia kell, bar bizonyéra jobban fog talalgatni, mint a h6s. A probléma azonban az, hogy
bar a regényben a fiatalember megtalalja a multjat, mégsem dertil fény a plauzibilis tényre,
hogy zsid6. Nem tudjuk, hogy melyik az a pillanat, amikor felfedezi sajat zsid6sagat és
szembenéz vele. Megtudjuk példaul, hogy a térténet egy pontjan, az anyjaval valé egyik
beszélgetés utan, elmegy a kényvtarba és elkezdi olvasni Hitler Mein Kampfjat. Akkor tehat mar
tudnia kellett, hogy zsidé. Csakhogy ez a felfedezés nincs abrazolva, de még jelezve sem
igazan van.

Lengyel regényében, ha lehet, még tébb a kdddsités, mint Déryében. Miért lehetett példaul
csak akkor elnevezni a gyereket Kalmannak, amikor Kalman nagypapa meghalt? Miért kellett
anyunak kulén és nyomatékkal beszamolnia 1944. marcius 19-r61? Miért mondta ekkor, hogy
,nem tudom, mi lesz”? Kuléndsen pedig, a Pest kdrnyékén lakd szil6kh6éz 1944 juniusaban irt
levél miért érkezik vissza ugy, hogy a cimzett ismeretlen? A szerz§ ezt azzal magyarazza, hogy
a bombazaskor a nagyszll6kre omlott a haz és szérnyethaltak. De hat igy minden érthetetlenné
valik. Ha két 6regember meghal a bombazaskor, akkor értesitik a legkdzelebbi hozzatartozdkat,
hivatalosan is, €s megteszik ezt a szomszédok is. Csak amikor zsidokat deportaltak, akkor nem
tudta meg ezt senki, err6l nem értesitette a hozzatartozokat senki. Csak a nekik cimzett levél
jOtt vissza, hogy a cimzett ismeretlen. Vagy miért mondtak anyunak pontosan oktdéber 15-én,
hogy ne menjen vissza a sajat lakasaba? Miért ment a spanyol kdvetségre? Miért akarta a fiat
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elhelyezni a Voérbskeresztotthonban?

Lengyel torténete azért kiildbndsen érdekes a mi szempontunkbdl, mert itt az dnabrazolasnak
egy egészen sajatos fajtajaval van dolgunk. Az ird zsidd, aki egy tipikus zsidé komplexum
torténetét meséli el a holocaust korabdl. A torténet elbeszélése dnanalizis forméjaban torténik.
Amikor a regény megindul, nem tudjuk, hogy zsido térténetet hallunk. Az ir6-h6s maga sem
tudja, hogy zsidd, s igy fogalma sem lehet arrél, hogy énreprezentacidja zsidd énreprezentacié
a holocaust korabdl. S hogy egy meglehetdsen tipikus zsid6é élmény reprezentacidja. Persze az
6nanalizis detektivregény is. Az az ird, akivel a regényben taldlkozunk, még nem tudja azt, amit
az ird, aki a regényt irja, mar tud. A baj az, hogy nem tudjuk meg, hogy ezt tudja. A baj az, hogy
ugy ir, mintha nem tudna. A baj tehat a regényben az, hogy végig kéddsit, hogy a hés az ird
szemsz6gebdl mindveégig zsidotlanitva van.

Mondhatnank, hogy jol van ez igy, hiszen Lengyel, éppen ugy, mint Molnar Ferenc,
egzisztencialis sikra emelt egy térténetet. De ez ebben a regényben nem térténik meg. A
térténelem tulsagosan konkrét itt, egészen a térténelmi napokig, datumokig lebontva konkrét.
Ebben az id6szakban, a holocaust sdritett térténetében, a zsidé azonossag elhomalyositasa
nemhogy nem emeli a szbveget az egzisztencialis vegso kérdések magaslatara, hanem
ellenkez6képpen, inkabb megakadalyozza, hogy odaig emelkedjék. A nagy dramabdl
szemelyes pszicholdgiai torténet lesz, a memoria visszaszerzéseéeért folyé harc igy nem a
térténelmi multért folyd élethaldlharc, hanem privat Ggy.

Baran Imre memdériavesztése azonossagvesztés. A memdériavesztés tdbbek kHzott és
elsésorban azt fejezi ki, hogy az embernek nincs meg a szabadsaga azonossaga
megvalasztasahoz és Ujravalasztasahoz, hogy masok tekintete hatdrozza meg. Az élete maga
valik heteroreprezentaciova. A memoria visszanyerése az dnreprezentacio szabadsaganak a
visszanyerése is. Lengyel Péter hdsének zsidétlanitdsaval egy olyan ir6i lehetéséget szalasztott
el, ami ritkan adddik. Modja volt arra, hogy térténetében egy életet ugy abrazoljon, mint a
heteroreprezentacio és dnreprezentacio konfliktusat. Médja volt arra, hogy az dbrazolas
kérdéseét életkérdéesként mutassa be. De nem ezt tette. Nem tudok arra a kérdésre valaszolni,
hogy miért nem.

*

Visszatérnék itt el6adasom kiinduldépontjahoz. Nem lehet &ltalanos valaszt adni arra a kérdésre,
hogy hitelesebb-e az énreprezentacidé a heteroreprezentacidonal, de bizonyos, hogy mas. Arra a
kérdésre sem lehet altalanos valaszt adni, hogy m(ivészileg okvetlendl hitelesebb-e az
Onreprezentacio, ha az abrazolt csoportot vagy az abrazolt egyének egy csoporthoz valo
tartozdséat azonositjak. Az ember minden esetben konkrétan itél, és tébbnyire intuicioja vezeti.
En példaul Proust Swan-jat csak zsidénak tudom elgondolni, Ggy, ahogy az iré megirta.
Onébréazolas vagy heteroprezentacio? Is-is? Ez érdektelen, pedans kérdés. Az elt(int id6
nyomaban a francia irodalomhoz tartozik. Celan azonban zsiddé német vagy német zsidd koélté, s
ugy is olvassuk.
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Egyszer megkértem Irving Howe-t, az amerikai és nem csak amerikai zsid6 irodalom
szerelmesét, gyUjt6jét és szakemberét, hogy ajanljon nekem olvasasra néhany kortars amerikai
zsidé ir6t. ,Nem tudok — mondta Irving Howe —, mert nincs tdbbé amerikai zsid6 irodalom. Azt
jiddisul irtak. Ma csak amerikai irodalom van, s ebben tdbbek kdztt zsiddkrol sz6l6 és zsiddk
altal irt kdnyveket is taldlunk.” Akkor is ugy hittem, most is ugy hiszem, hogy Irving Howe tulzott.
De azért tulzott, mert veszteség érte. Megsiratott egy jiddis nyelv(i irodalmat, amely
gazdagsagaval és igen magas szinvonalaval egyedulallé és 6nallé teljesitménye volt az
amerikai kontinens kultdrajanak. En példaul Howe-hoz hasonléan I. B. Singert korunk egyik
legnagyobb iréjanak tartom. De Magyarorszagon sosem volt egy olyan gazdag és szinvonalas
jiddis irodalom, mint Oroszorszagban, Lengyelorszagban vagy Amerikaban. A magyar zsid6
irodalom mindig mas értelemben volt zsidd, mint ott, nyelvisége mindig is a magyar irodalomba
helyezte.

Minden kilénall6 ers szin szépen fest a palettan. Van, amikor szépen fest, van, amikor
kevésbé szépen, magan a festményen. El6zetesen nem tudjuk elddnteni, hogy hogyan fog ott
festeni. Ahhoz el6sz6r latnunk kell a festményt.
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