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Diderot (1713. oktéber 5. — 1784. jalius 31.)

Langres-ban szlletett francia filozofus és ird volt. Deista gondolkodo, a francia Enciklopédia, az
Encyclopédie fGszerkesztbje, szervezfje, a francia és az egyetemes kultura egyik legnagyobb
hatasu alakja, a vilag tovabbi sorsara déntéen hatoé szellemi mozgalom, a felvilagosodas egyik
kiemelked6 gondolkoddja.

Molnar Tamas
Mi a baloldalisag?
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Baloldal, jobboldal — kényes fogalmak, nem minden polgar fogadja el 6ket sajat mindsitéseként.
Vilagnézetekrdl van sz0, és ezek kéntdsébe nem szivesen bujunk be, hiszen egyik vagy masik
végtagunk kilatszhatik bel6le. Kevés a teljesen logikus, kévetkezetes ember — s talan azt
mondhatjuk: hala Isten!

Ennek ellenére vizsgalhatjuk a baloldalisagot — itt, most csupan ezt fogjuk elvégezni. Nagyjabol
két forrasbdl taplalkozik: a francia és a német reformaciobdl. Vezessik vissza az elsét a 16.
szazadra, amikor hugenotta kérékben megjelenik a gondolat, hogy a kiralyi hatalom Iényegében
zsarnoki. Mig Parizsba bevonul (1589) IV. Henrik, a protestansbdl katolikussa valt békitd kiraly,
az eszme atkeril a Csatornan, és dagasztja az angol puritanok hitét — foként a szektakban erds
ez a hit —, amely szerint legitim fejedelem csak Jézus Krisztus lehet, bar a halanddk kdz6tt is ki
kell alakitani egy demokratikus, egyenléségen alapul6 ,szentek k6z6sségét”. Iit a prédikator
hirdeti az igét, az 6t megvalasztd kongregaciobdl Isten szava hangzik. Oliver Cromwell
kiralyellenes hada ilyen ,szentekbdl” allt, a kiraly fél6tt aratott gy6zelmuiket Isten adomanyanak
tekintették. E varosi polgarokbdl és lelkészekbdl allé csapat demokratikus meggy6zodésu, ha
ugyan a demokraciat itt ugy értelmezzik, hogy a ,kivaltsagosok” gyulekezete.

Anglidban ez az eszme és politikai rendszer diadalmaskodik az 1688-as, ugynevezett ,nagy
forradalomban”, de az ennél is radikalisabb elem kivandorol Amerikaba (Uj-Anglia), és ott
megalapitja a demokracia vallasat, amely éppenséggel ,kongregacidkra” oszlik, a szigoru
erkblcsésség jegyében. Az eszmeék visszakerllnek Franciaorszagba, egyéni utazok, tdbbek
k6z6tt Montesquieu és Voltaire hozzak el, csodalatukkal egyetemben, a demokratikus
elméleteket, beledolgozva azokat forradalmi-radikalis nézeteikbe. ,Ecrasez I'infame!” — mondja
ki Voltaire, atkat egyarant a katolikus egyhaznak és a kiralysag intézmeényének cimezve.
Kdzben Németalféldon mar megindult az ott €16 protestans francia kérékben (Pierre Bayle stb.)
az elméleti tamadas a régi intézmények ellen az emberi jogok és az individualizmus
jelszavaiban; az irasok mind gyorsabb iramban és névekvo aranyban atkerlilnek Parizsba,
foként azért, mert sok a szimpatizans a francia kormanykérdkben, és ezek szemet hunynak a
kéziratok atcsempészése felett. A 18. szazad derekan az orszagot elarasztjak a ,szubverziv”
kdényvek, amelyek ateizmust, republikanizmust, ,haladast” hirdetnek; és bar Iétezik allami és
egyhazi cenzura, az eldébbi mar aligha latja el funkciéjat. Mig a hattérben az egyhaz
kétségbeesetten kiizd az uj irasok ellen, és j0l latja a kapcsolatokat a teoldgiai és politikai
szubverzid kézoétt, az allami cenzor (pl. a fécenzor, Malesherbes) hozzajarul a vamcsaldsokhoz,
sOt a parizsi irdkat, tdbbek kdzott a spiritus rectort, Diderot-t titokban értesiti, hogy renddrok
fognak nala kutatast végezni az Enciklopédia kétetei utan, s 6 reggeltdl délutanig a kbteteket
biztos helyre rejti.

A kiralyi udvar, Versailles szintén a baloldali eszmék gocpontjava valik, XVI. Lajos dccsei viszik
a sz6t; nem beszélve a nagyurak bankettjeirdl, ahol gyakran még a személyzet eldtt is
gunyoljak a kiralyt és a vallast, a teljes materializmus alapjara helyezkedve. Egy magas rangu
angol latogaté ezt széva is teszi az emlékirataban, és megjegyzi, hogy ezzel szemben egy
angol klubteremben, ha az inas jelen van, az ott beszélgetd urak elhallgatnak. Istent karomolni
—rendben van, de nem az alacsonyrendiek el6tt!

Az utazok mar 20-25 évvel 1789 eldtt megallapitottak, hogy Péarizsban a forradalom kitérése
esedékes, nem mintha nyomor lenne (ez idében az orszag Eurdpa legnépesebbje és
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leggazdagabbja), hanem mert a tarsadalmi gég nagyon erds, és a gazdag polgarnak sem
adatik meg, hogy szabadon kereskedjék a sok zaklatd rendelet kdz6tt. A baloldali
(»felvildgosodott”) bourgeoisie fogja a forradalmat elinditani, a csécselék nem a dontd tényezdo.
Es a forradalmi Konvencié tele van hercegi és gréfi szabadkémivesekkel, ateistakkal, polgari
tgyvédekkel, vidéki sznobokkal, akik Angliat és a demokraciat tekintik eszményképnek, és
sokan (pl. Rousseau, a genfi protestans) azon is tilmennének. igy, bar a forradalomnak a
polgéri emancipacié a fomotivuma, minden radikalis elmélet kikéri a részét: az utépizmus, a
szabad szerelem (pl. Marquis de Sade vagy Choderlos de Laclos), a kiralyellenesség és a
meggydzodés, hogy az ember Iényegében j6, csak az ,intézmények” torzitjak el a lehetséges
tarsadalmi idillt.

Ezzel a ,baloldalisag” alapjai meg is jelennek, csupan at kell 6ket plantalni az idealis politikaba,
az egyhazkormanyzatba, az egyének kdz6tti viszonyokba, a gyermeknevelésbe (lasd ismét
Rousseau-t). A joakarat, a tudomany, az egyenldség eloszlatja majd a zsarnokséag felhdit.
Saint-Simon gréf, joval megeldzve Marx tanait, hirdeti, hogy nincs sziikség kiralyra, plspokre,
birara, mert az Uj tarsadalomban nem az embereket kell kormanyozni, hanem csak (ipari)
targyakat kell gyartani és elosztani. Szaz évvel késdbb Lenin ugyanezt a meggy6zodését
hangoztatja majd. Minthogy Parizs nem Moszkva, a forradalom nem képes valéban donto
valtozasokat eldidézni a tarsadalmi strukturdban, a rendek és osztalyok tul szilardak ahhoz,
hogy radikalis felfordulas alljon be. Elég Balzac regényeit olvasni, hogy a valtozast szemmel
kisérjuk. De élete végén Balzac is a ,trénhoz és kiralyhoz” tér vissza, mint ahogy a majdnem
kortars Dosztojevszkij is. Ez utdbbi irasaiban tanulmanyozhatjuk legmélyebben a baloldali
idealok hatasat a nihilizmusban, a bomlasztasban, a rombolasban — melyektdl a baloldal teljes
megujulast var, a tokéletes emberiséget, a ,mondializmust”, jelen korunk csabito, de totalitarius
uto-piajat.

*

Parhuzamosan a baloldal francia agaval fejlodétt ki és terebélyesedett el a német &g.
Németorszagban sohasem volt forradalom, kitérését haromszor is megel6zték: a frankfurti
parlament 1848-ban, a nemzetiek és a mérsékelt szocialistak 1920-ban, 1945-ben pedig az
amerikaiak. Ezzel szemben, az igazi német forradalmat Luther Marton vitte végbe.
Kultarforradalom ez inkabb, mint tarsadalmi. Nemhiaba allitotta Nietzsche, egy forradalmi lélek,
hogy a német szellemi ,forradalmat” a ,lelkészek unokai” hajtottak végre azzal, hogy végbement
a radikalis ,atértékelése minden értéknek”. A forradalmi baloldal igy a filozéfia terlletén is
jelentkezett. Ezt ,német idealizmusnak” nevezzlk, szemben, de parhuzamosan a francia
tarsadalmi radikalizmussal.

Mint mondtuk, a német forradalom Lutherrel sziletett meg: nem azzal, hogy a Bibliat leforditotta
erdteljes, gazdag nyelven, hanem hogy a reformacié eredendd szubjektivitasat beiktatta a
szellem minden megnyilvanulasaba, igy a filozéfiaba. Marpedig, mint ezt Rousseau-nal
észleljik, a baloldalisag a szubjektum kultusza, és a kereszténységben ez ugy nyilatkozik meg,
hogy minden kézvetitést (Szlz Maria, strukturalt papsag, szimbdélumok, szentségek) kiiktat,
kizarva azt az Istennel valé kapcsolatbél, melyhez szerinte az egyén lelke elégséges. Mar
Luther szazadéban és a 17.-ben feltinnek azok a gondolkoddk (Schwenkfeld, Boehme,
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Angelus Silezius), akik a lélekben keresik Isten jelenlétét, akit kbzvetlenll vélnek ismerni,
hiszen lényegét dnmagukban talaljak. Es Schwenkfeldnél mér olyan tételek vannak, amelyek
aztan kiteljesedve eléfordulnak Kantndl is, a szubjektivitds modern apostolanal. Kant ,forditja”
Luther és Boehme Erlebnissét episztemoldgiai nyelvre, igy a megismerésbol, amely az én és a
kllvildg kapcsolata, az ember bensd tgye lesz. A kilvilag valésagos megismerésére nincs
bizonyitékom, allitja Kant, bizonyos csak abban lehetek, hogy ,tiszta eszem” kategériai
besoroljak a kllvilagbdl kapott tapasztalataimat. Végil is csak sajat elmémet ismerem, nem a
kllvilag ,igazi” adatait. Csupan Istent ismerem kdzvetlentl, mint &nmagéban létezt (Ding an
sich), de ahhoz, hogy parancsait kévessem, sajat belatasomon kivil semmiféle kdzvetités nem
szikséges.

Ha egyszer sajat énem a végsd tdmasz, minden, ami kdérllvesz, megismerhetetlen, szubjektiv
itéletem (Urteil) targya. Kizarélag a természettudomany objektivitasa érvényes, de az is csak
annyiban, hogy matematikailag koherens (6sszefliggd), legalabbis elmém strukturaja szerint.
Erkolcs, esztétika, politika végtére is 6nkényes, egyéni értékek kérdése, tehat megint csak
szubjektiv itélet. Marmost Hegelnek kdnnyd dolga lesz Kant nyomaban feltételezni, hogy igenis
létezik és hatékony az a Vilagszellem (Weltgeist), amelytdl Kant megvont minden létezést,
mikor a valdsagot tdle figgdnek nyilvanitotta. A Vilagszellem Iétezik, nem mint egy
(antropomorf) Isten, hanem mint a Térténelemben és a Természetben mikédo erd, amely
kiaknazza minden potenciajat. Ezt az egyedi emberen keresztll hozza létre, mondjuk egy
Napodleonban, aki — tudta nélkll — a Vilagszellem inditdsa szerint cselekszik, annak mintegy
végrehajtdja. Ezt a funkciét nemcsak az egyén hajthatja végre, az allam is (Hegelnél
Poroszorszag, vagy éppenséggel Marxnal egy tarsadalmi osztaly, Hitlernél egy faj, Sartre-nal a
marxista-egzisztencialista értelmiség.)

A baloldal ezt a sémat kdveti. Radikalis kritika ala veti a valésagot, és mentélisan alkotja meg,
amit idealisnak tart. Kant maga kimondta: csédbe ment az ismeretelmélet azzal, hogy kopirozta
a valdsagot; kiséreljik most meg a hipotézist, mely szerint a valésag flgg az elme itéleteitdl. A
baloldal programja: a kilvilag rossz; alkossunk egy j6 vilagot. Rousseau: kényszeritsiik az
embereket a boldogsagra. Ehhez és a hasonlé tervekhez az szikséges, hogy legyen egy elit (a
kommunista part, Robespierre és tarsai, a puritdn ,szentek”, az evollcio kivalasztottjai, az
Ubermenschek faja, a szektak féndkei), ennek hatartalan legyen a hatalma, és igy létrehoz egy
Uj és tokéletes emberiséget; ha nem is a mai napon, akkor holnap vagy millié év maltan (dixit a
francia jezsuita, Teilhard de Chardin), de addig is a Tudashoz vezetd utat csak mi, az elit
ismerjik. Mi vagyunk a térténelem titkdnak tulajdonosai, akar mert benniink lobog az isteni terv
langja (a vallasos baloldal), akar mert mi vagyunk egyedil jartasak a térténelmi dialektikaban.
Erich Voegelin ebben a gondolkodasmddban az 6kori gnosztikus szellemet latja Gjjaébredni. A
,Kivalasztott” elit hivatasa az atlagembert megszabalyozni, majd a Gonosz altal megbilincselt j6
Istent kiszabaditani. A gnosztikus igy ,megistenll”, és megvaltja a vilagot. Ha ezt a mitoszt
,Szekularizaljuk”, vagyis atvisszik a térténelembe, politikdba, erkélcsbe, észleljik, hogy a
baloldali elitértelmiségi (Hegel, Lenin, Mao) eszerint gondolkodik és cselekszik. Végul is olyan
messzire kerul azoktdl, akiket el6zdleg meg akart valtani a rossztdl, annyira ,jobb” lesz beldle
mint ember, hogy hatalma révén pokolla véaltoztatja azt, amit mennyorszagga akart varazsolni.
Heine irta 1834-ben, francia olvaséi szamara, hogy ,Knat, ez a nagy rombolé a gondolkodas
terén, messze tulszarnyalta a terrorban magat Robespierre-t” (Revue des Deux Mondes).
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Hogyan kdvethetjik nyomon a baloldalt az itt vazolt labirintusaban? Figyelmlnket elvonja,
sajnos, a tény, hogy manapsag, mikor azt mondjuk, ,baloldal”, politikai partokat értlink rajta,
marpedig a politikai partok kénytelenek allanddéan kompromisszumokat kdtni, elkdtelezni
magukat. Még olyan monolitikus péart, mint Hitler nemzetiszocialista partja is, a nagytokésekkel
szbvetkezett, igy kapitalista vizet 6ntétt szocialista poharaba, masrészrdl bizonyos fokig
szimpatizalt a szovjet ideoldgiaval (,nemzeti bolsevizmus”).

Filozofiai elhelyezkedése folytan a baloldal azzal, hogy tamadja és radikalisan kritizalja a
meglévot mint rosszat, kétagu stratégiat kdvet. Eqyrészt alddssa az egyébkent rogzitett és
hagyomanyos intézményeket, mint &llam, csalad, egyhéz, iskola — €s ezek funkcioit. Masrészt,
de nem ellenmondassal, a valtozas folyamatat (process) seqiti eld, megvetve és elvetve a
régzitettet. Latjuk a kettd szoros kapcsolatat, és szorosan foglalkozzunk mindkét proceduraval,
meélyenjard6 meggy6zodésével. Az ember, az ember cselekedetei, torténelme, természete nem
szilard, hanem allandéan valtoz6. Filozéfiai nyelven: nem substancia, hanem valtozas. Ezt a
baloldal ,atyja”, Hérakleitosz fogalmazta meg klasszikus veretl mondataival, szemben
Parmeni-désszel, aki szerint minden egy, a valtozas csupan latszat. A baloldal tehat ,nyugtalan”
(ez sokszor nagy eldny!), agressziv, az Ujat csodalja, megvaldsulasat minden eszkdzzel
eldmozditja; de ahogy az uj megvaldsul (mivészi forma, nevelési rendszer, irodalmi stilus, az
uldézott megmentése stb.), a baloldal maris kritizalja, nyugtalanitja, tdmadja — amig a
legkdzelebbi Uj meg nem szilletik. Es igy tovabb.

A modus operandi lényege, hogy a baloldal kritika al& veszi a mindenkori intézményeket,
amelyekben &sdi, elavult szemléletek halmazat latja. Az idd ezeket a halmazokat hatalmi
kézpontokka emelte, és a baloldal megitélése szerint ezek kezlikben tartjdk az erdket,
amelyektdl az emberek végsd fokon figgnek. Ezért hasznalta napjainkban a baloldal az
JNtézményes erdszak” kifejezést, amelyen azt érti, hogy ami intézményes: allam, hadsereg,
rendorseg, iskola, csalad, egyhaz és a tdbbi, mar eleve gonosz rendet képvisel, mert a
felgyllemlett multja és a titkos érdekek érvényesitése szabadsagellenessé teszi. Ennek
megfelelden a ma divatos hermeneutika azt jelzi, hogy az un. evidenciak valésagossaga csak a
mogottik felgytlemlett érdekek diktatuma, s a hermeneutika féladata, hogy megvizsgalja a
titkos érdekhal6zatot, amely a csalad, allam, vallas stb. mdgétt all, gyanuba fogja azt
(philosophie de soupgon — Paul Ricoeur, Michael Foucault, Lévi-Strauss), és a gondolkodas
sebészkésével azt lebontsa. It nyilvanvalé Marx és Freud k6zés értékelési metddusa, amely
egybevag a baloldali vilagnézet alapgondolataval.

Ezért nevezik egyesek a baloldalt szubverzivnek, bomlaszténak, mig a vele szemben all6
konzervativak alapgondolata az intézmények megtartasa, gondozasa, az azoknak valé
elkotelezettség még természetes élettartamukon tul is. Ezt j6l értette az olasz marxizmus
kimagaslo filoz6fusa, Antonio Gramsci, aki éppen a polgarsag konzervativizmusara szamitott,
fellazitja ellene a munkasokat; a kommunista propagandanak a kultdra tgyére kell
O6sszpontosulnia, amelyet a polgar sajat intézményes lgyének tart. E stratégia érdeme egész
szazadunkra kihatott.
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A baloldal tehat a szabadsag nevében fellazitja a csaladi kdteléket, az allam iranti lojalitast, a
vallasnak a transzcendensre iranyuld figyelmét, a hazafisagot, a miveészi iskolakat, a polgari
életmodot. Ez a procedura persze hasznos, sot aldasos is lehet: az intézményes visszaélések,
a faradt intézmények, az idejiket tuléld jelszavak ellen, vagyis az ellen, amit Marx reifikaciénak
nevezett, €s amit mi elcsontosodasnak, érelmeszesedésnek hivhatunk a kézugyek terén.
Csakhogy a baloldal nem varja ki az intézmények természetes kopasat, gyanus neki az
intézmény, csak azért, mert intézmény. Ugy is mondhatnank, hogy a baloldal idéellenes,
szUkiteni szeretné az idét, tirelmetlen. (A konzervativ éppen ellenkezdleg, nem jeldl hatart az
idonek, a meglévot végtelennek tartja, s csodalkozik, felhaborodik, mikor az Uj jelei feltGnnek
latohataran.)

A baloldal jelenlegi, modernséget jelzd megnyilvanulasa az, amit mi a térténelem
Jfelgyorsulasanak” mondunk. Az az igazsag, hogy a baloldali ideol6gia hatja at korunkat, és
ezért valtja le szazadunk az uralkodé rétegeket szokatlan sebességgel. Jegyezzik meg, hogy a
baloldal nem csupén a jobboldal ellen folytat haborut, de belsd harcot is viv, a tébbi baloldal
ellen. A szocialdemokrata a szocialisték ellen, ezek pedig a kommunistak ellen, ez utdbbiak a
még anarchistabb trockistak ellen stb. Egyik sincs megelégedve a masik sebességével és azzal
a készséggel, amellyel a kevésbé radikalis baloldal egyezményre 1ép a polgari (jobboldali)
csoportokkal.

Ez a tanulmany végtelenné véalna, ha részleteiben is vizsgalnank mindazt a tarsadalmi
jelenséget a mlvészet, a pedagogia, a gazdasag, a csalddszerkezet, a jogrendszer terén,
amely nap mint nap a baloldal befolyasanak nyomait mutatja fel. Ez a befolyas manapsag, mint
a multban is, arra irdnyul, hogy megvalositsa a ,nyilt tarsadalmat” (Karl Popper, Hans Kelsen,
Fr. v. Hayek — a baloldali liberalisok — nyoman), vagyis azt, ahol az intézmények akarmikor
levalthatdk, kicserélhetok. Ha elméletileg védhetd téziseket foglal is magaban ez a
nézetrendszer, gyakorlatban az emberek természetes szikséglete, hogy gydkereik legyenek
idében, térben. A ,nyitott tarsadalom” azt jelentené, hogy a gyermeket mindenki — ne csak a
csalad — nevelje (ez Hillary Clinton vessz6paripaja, eminensen baloldali gondolat), mert ezaltal
szocializalédik, a nemiséget megérti, a faji elditéleteket elveti; azt jelentené, hogy a nemzetet
felolvasztanak a ,mondializmusban”, az erkélcsoét felszabaditanak intézményes béklybibdl, a
térténelmet a béke ala rendelnék stb. Kévetkezésképpen ahhoz, hogy a ,nyitott tarsadalom”
létrej6jjon, parancsuralmi eszkdzoket kellene alkalmazni, mert ahogyan az emberek és
csoportok ,nyitottak”, ugyanugy ,zartak” is. Tipikusan baloldali elképzelés az ember
természetérdl, hogy végtelenil rugalmas (a ,folyékony allapot” — lasd Hérakleitoszt), és hogy a
megfeleld neveldk altal manipulalva eredményesen atalakithatd. A nyitott tarsadalom, mint a
kommunizmus és a tébbi utdpia, révid idd mulva diktatdra lenne, amely kivonultatna az utcara a
polgérokat, mint azt Sztalin vagy Rakosi tette. Az Gdvrivalgas a nyitott tarsadalomnak szdlna, de
Marx—Engels—Lenin képei helyébe K. Popper és tarsai kertilnének.

Mindennek ellenére a baloldali ideologia arnyékaban éliink. Népszerlisége kénnyen
magyarazhatd. Turelmetlensége, foként egy ipari tarsadalomban, amely felgyorsitja az Ggyeket
€s a kommunikaciét, nagy elény, mert szlkiti az idd fogalmat, és az Ujdonsagokat gyorsabb
tempoban allitja a k6zénség elé. Rdadasul a legtébb Ujdonség illuzidkat — ha jobban tetszik:
reményt — is kelt, amely a tarsadalomban kovaszként hat, és ugyanakkor feledteti a
kudarcélményeket. igy a baloldali szlogen messze hathatésabb a jobboldalinal, amely altalaban
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a multat vagy annak hagyatékat dicsaéiti, tovabba a szikdsnek tind intézményeket, mint
nemzet, haza, csalad, szakralizalja. A vilagegység, vilagszabadsag, az egyenldség, minden
ember j6léte — tdmegmozgositd fogalmak, még ha valéjaban elvont és kddds dolgok is. Eppen
ezert lehet mozgdsitd hatasuk, hiszen igazolodasukat a messze j6vobe vetitik, igy nehéz oket
hazugsagon kapni. Megfelelnek egy bizonyos emberi sémanak: a jelen a szenvedés tere, a jévo
majd megvaldsitja almainkat. ,Holnap ingyen borotvalunk”, mondja gunyosan a francia
bal-ellenes; ,,1960-ra behozzuk Amerika gazdaséagi elonyét”, mondta Hruscsov 1958-ban.

A baloldal a nyugtalansag keltésével érziletileg megfelel a mai kornak. Reform mindenaron,
még inkabb revolucid: divatban, pedagogiaban, reklamban, kommunikacidéban. A jobboldali
valasz erre az Uj tagadasa, annak allitasa, hogy az allitélagos ,0j” tulajdonképpen a ,régi”: plus
¢a change, plus c’est la meme chose. Semmi U nincs a nap alatt — mar a Biblia is ekként
bdlcselkedett. Mégis felbillent az egyensuly a jobb és a bal kdz6tt. Ennek egyik oka, hogy a
baloldal vonzza a ma divatos szakmak képviseldit: az Ujsagirot, a szinészt, a fenyképészt, a
sztarpolitikust, a rockzenészt. Ezek olyan csoportokat alkotnak, amelyeket a régi fogalmak
szerint nem lehet ,elitnek” nevezni, mégis gécpontjai a kdzvéleménynek és kdzizlésnek. Egész
hadak kdvetik 6ket — sokszor a halalba is, a kdbitdszerek altal —, mint annak idején a keresztes
hadjaratok hirdetdit vagy Szent Ferenc prédikatorait. Mivel felelt meg e szerepnek példaul
Jean-Paul Sartre, aki filoz6fiatanar volt, a tomegek altal elérhetetlen tudomany maveldje? Azzal
hozott Iétre intim viszonyt elmélete és a tdmeg kdzo6tt, hogy ratapintott a baloldalisag 1ényegére:
allandé lazadas a jelen formak ellen, a kdddsen észlelt j6vo felé haladas, részvétel a
nyugtalansagban (az 1968-ban kirobbant didklazadasban vallalt fészerepére utalunk). llyen
embereket valdésaggal sorozatban gyartott az elmult 6tven év: szellemiségik a marxista
szblamoknak és az amerikai iparkulturanak a vegyuléke, s elharapodzasuk legfébb tényezdje
az eurodpai tarsadalom bomlasa, értékeinek elsatnyuldsa. Minden korlat, elsésorban a
vallaserkoélcsi, leddlt, az intézmények maguk is szégyenkeznek allitdlagos kenyszeruralmuk
miatt. Ugy tetszik, hogy a tradicié mindenditt csak utévédharcot tud folytatni, enged az
avant-garde kiméletlen elényomulasanak. Ugy is mondhatjuk, hogy az avant-garde kisajatitotta
a torténelmet, és az abrandok felé vezeti.

*

A vad iram abbdl is ered, hogy a baloldal allandéan veszélyben érzi magat, hiszen a gonoszbol
a jora vald attérés Utjat csapdak szegélyezik, amelyeket a jobboldal helyez el az it mentén. igy
azutan akadrmennyire is demokratikus ihletl a baloldal, sajat mitosza szerint erbsen
kbézpontositja és brutalissa teszi hatalmat, nehogy a humanizmus terén mar elért vivmanyok
aldozatul essenek a reakcio 6lalkodo tgyndkeinek. Bar csak ,ideiglenesen”, a baloldal ugy
valasztja rendszerét és vezéreit, hogy azok kiméletlenil elnyomoék legyenek. A 17. szazad
angol ,szentjei” (lasd fentebb) Krisztus kdzvetlen parancsa ala rendelték magukat, de mivel a
foldi Ugyek intézésében is el kellett jarni, a Krisztus nevében uralkodd szekta totélis
mddszereket alkalmazott a még meg nem ,valtottakkal” szemben. A 18. szazadban a francia
philosophe-ok Nagy Frigyesben, Nagy Katalinban és Il. J6zsefben lattdk az idedlis uralkodot,
mert 6k eltiportak minden ellendllast, amely az emberiség boldogitasat akadalyozta. Ezek az
értelmiségiek meg voltak gy6zddve, hogy ha személyesen adhatjak elé nevezett uralkoddk
udvaraban sajat boldogito terveiket, a meggy6zott zsarnokok a féldi paradicsomot fogjak
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|étrehozni. Mondanunk sem kell, hogy két szazaddal késdbb, Voltaire és Diderot utdédai Sztalint,
Maot, Castrot és Pol-Potot dicsoitették. A jelen tirelmetlen kiirtasarol volt sz6, a szép j6vo
érdekében.

Az elmult szazadokban technikailag nem alltak rendelkezésre azok az eszkdzodk, melyekkel
akar Katalin carnd is — a nala vendégeskedd Diderot szerint — megvaldsithatta volna a vagyott
célt. A mi szazadunk azért kecsegtethet a baloldali utdpia megvaldsitasaval, mert kezlink
tgyében vannak olyan erdk, amelyek elvileg korlatlan lehetdséget nyitnak a cselekvés elbtt.
Eldszér lett a baloldali utépia tényleg ,globalis”: Grhajék, Grbeli allomasok sorakoznak fel
kozmikus uralkodasunk szerszamaiként, mi tébb, a testi szervekkel valé manipulacié altal tébb,
nem sejtett dimenzid is kinyilt. Ne feledjik, hogy a baloldal leghdbb vagya az 6rékké boldog
emberiséget megteremteni és e célbdl a mindig 6lalkod6 gonoszt megsemmisiteni. A
technoldgia, amely éllitélag ideoldgiailag semleges, ezt lenne hivatott megvalésitani, a
mondializ-musnak tulajdonképpen ez az értelme, alapmotivuma. Nem allitjuk, hogy a
technoldgia kultusza kizarélag baloldali monopdlium, hiszen a liberalkapitalizmus ugyancsak a
gépesitésre szamit mint a gyors haszonszerzés eszkbzére. Azonban a baloldal az ismét és
ismét meginduld utdpista hullamok szadmara szervezi meg az Uj és U] lelkesedést, mozgdsitja a
tarsadalom kevésbé stabil rétegeit, melyhez csatlakoznak a szellemi kalandorok,
ideoldgiaszOvok, és persze a mindenkori hianyt szenvedok, akik csak nyerhetnek az alkun.

Az utdpista hulldmok minden alkalommal 0j vezérkart igényelnek. Sokféleképpen nevezték
ezeket a térténelem soran: gnosztikus kivalasztott, szent, forradalmi elit, militdns csapat, de
prézaibb mddon is: Big Brother, a dialektika mesterpartja, gyézedelmes part, a tarsadalom
mérndke, értelmiségi, az emberi anyag specialistaja, szakértdje. Feltételezett tuddsahoz
csatolodik hatartalan hatalma tarsai f6l6tt, s6t az is, hogy 6 definidlja a szavak értelmét (lasd
Orwell: 1984), a tarsadalmi tabut, a politikai normat. Az 6r6k ambicié az emberek f616tti uralom,
soOt a vilag Ujrastrukturalasa. Végtére a ,szent” stb. egy Uj és végleges teremtd, az ember-isten.
A vallasi vakuumot 6 t6lti be, mert 6 ismeri a lét titkat.

Ezek utan kérdés, hogyan magyarazhat6 az a jelenség, amikor a ,keresztény baloldali” 1ép fel a
térténelem szinpadan. Bizonyos, hogy a szegények tamogatasarél sz6l6 krisztusi tanitas
azonnali cselekvest diktél, de az is, hogy ez a beavatkozas egyénekre, nem tarsadalmi
osztalyokra iranyul. Maga Szent Pal beszélt az urak és a rabszolgak helyzetérdl, s nem mint
osztalymegvalto lépett fel. Késdbb a Romai Birodalmat azok a rabszolgak téritették a
keresztény hitre, akik a magasranguak haztartasaban ,halk” eszkézékkel gybozték meg
gazdaikat. Pal tehat engedte, hogy az idd érlelddjék, mint ahogy ezt az egyhaz mindig is a
legjobb modszernek itélte. Amikor a keresztény baloldaliva valik, nala is 6sszezsugorodik az
idd, itt és most kivanja eldbbre hozni a paruziat, az ,utolsé idoket”, a mennyorszag foldi
megvaldsulasat. Montuclard atya az 6tvenes években azt hirdette, hogy a bourgeois arnyalatu
egyhaznak el kell allnia a tarsadalmi fejlédés utjabdl, engedve, hogy a kommunizmus emelje fol
a munkast a jélét szintjére. Haromszaz évig kell esetleg varnia (evidens az analégia Romaval),
mig a kommunizmus elvégzi majd mavét, s akkor a mar jdmaodban €16 proletariatust az egyhaz
~-megkeresztelheti”.

Masok a keresztény humanizmus jegyében hiszik, hogy a demokréacia tarsadalma kézelebb
vitte az embereket a krisztusi tanitashoz, most, a 20. szazadban tehat Krisztus és az allam
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pozitiv kapcsolatra Iéphet. A demokrata rezsim maga is a kereszténység vetilete. Sokan ezt a
kapcsolatot a marxi tanokkal is feltételezik, és radikalis lelkesedéstik a dél-amerikai erddkbe
vitte Oket, lathattunk pl. papokat gépfegyverrel a keziikben, amint a helyi tltevényesek ellen
toboroznak és harcolnak. Szamos valtozata volt és van a keresztényseég és a baloldali hit
Osszekapcsolddasanak; emlitsiik meg a pszichologus Jungot, aki ramutat, hogy a kézépkori
keresztény alkimistdk nem aranyat igyekeztek létrehozni az elemekbdl, hanem Jézus
kiralysaganak eljdvetelét akartak eldsegiteni, meggyorsitani.

A tan tehat mindenhol ugyanaz: ha keresztény is, a baloldali allitja, hogy a) megértette az
idedlis orszag létrejottének mechanizmusat, b) ezt azonnal alkalmazni akarja, akar 6rdogi
szbvetségesekkel is (lasd a keresztény marxista dialégust), és c) kijelenti, hogy bar Krisztus
hive marad, a politikai kiizdelemben a baloldali (esetenként marxista) mddszereket kell
hasznalni mint itt és most leghatékonyabbakat. Ez fényt vet mindarra a paktumra, amelyet
nyugat rezsimek és értelmiségiek kdtnek a radikélis baloldal mindenkoron fel-feltéré gardaival,
csoportjaival, partjaival. A keresztény tanok felszines kbzelitésben az emberboldogitd,
igazsagos tarsadalom igéretét sugalmazzak, és korunk intellektualis sémai, valamint a média
kényszerl egyszerUsitései megakadalyozzak a mélyebben szantd vizsgalatot. Ez a baloldal
szikséglet vagy akar a tomeghatasra térekvo politikai program elsésorban a baloldalisagnak ad
igazat; a tovabbi gondolkodas szdrszalhasogatasnak latszik, népszeritlen, kizar a k6zdsségbal.
Nagyon sok jobboldali orgadnum is az ellentétes nyelvet hasznalja, ez kénnyebb, érthetdbb,
népszerdbb.

Végul is foglalkozni ajanlatos azzal a konvergenciaval, amelyet sok politikus és politologus
josolt a hideghdboru kimenetelére nézve. Hosszu évtizedeken &t arrol volt sz, hogy eljén az
idd, mikor a liberalkapitalizmus egységre jut a szocialkommunizmussal, és hogy a kettd
létrehozza az egyesulo vilag kbzds rendszerét. Ez a prognézis a Szovjetunioé bukasaval tjabb
impulzust kapott, és az Egyesiilt Allamok vilagbirodalmi helyzete még aktuélisabba tette a
lehetdséget. Az itt vizsgalt Gigyek szempontjabdl ugy tlnik, hogy a liberalis ,jobboldal” és a
szocialista ,baloldal” fuzional. Tehat hogy egy olyan rendszer |étesll, amely megfelel majd a
racionalis kivanalmaknak és a ,mondialista” békevagynak. Hogy mennyi az Uj s egyszersmind
nagyon régi dbrandképben a realitas, erre az eddig idézett politoldgusok nem tudnak valaszolni,
mindenesetre, mint Francis Fukuyama tézise jelzi, egy Uj utdpiat remélnek révidesen megélni.
Ebben, Amerika birodalmisagaval szamolva, feltételezik, hogy a liberalizmusnak lesz déntd
sulya, mig a szocialista elembdl majd fokozatosan szocialis gondolkodas alakul ki. A kedvelt
formula: liberalis-szocialis vilagrendszer, ugynevezett ,értékekkel” megtlizdelve (lasd fentebb a
Kantr6l mondottakat).

A kérdés most kétiranyu. A két gazdasagi rendszer nem rejt-e erdsen ideoldgiai — esetleg
baloldali — vilagnézetet, vagyis elegendd-e 6sszekapcsolasuk az altalanos stabilizalashoz? Mert
amennyiben a liberalizmus ,jobboldalisaga” csupan a jelenlegi politikai jatszma alarca, és
valojaban baloldali liberalizmusrdl kell beszélniink, amely végtére is a baloldalt erdsiti, akkor a
baloldal kvazi-hegeménigja folytatddik. Vajon a baloldali ideolégia hozta-e létre és tdmogatta a
korunkat jellemzd szamos elméletet, vagy a baloldali ideologia tulajdonképpen nem mas, mint
Osszefoglald fogalma ezen elméleteknek? Ez az 6sszeolvadas tarsadalmunk gydkeréig hatol,
kb6zbssegi felfogasunkat meghatarozza, annak, hogy ugy mondjuk, nevet ad. llyen elmélet, sok
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tekintetben, a humanizmus, a félvilagosodas, az evolucié, a liberalizmus, a marxizmus, a
glo-balizmus. Ezekkel azonosul a ,baloldalisag”, ambar ezt a cimkét sokan nem fogadjak el,
hiszen annyira hozzaidomultak a fent nevezett elméletekhez mint érvényes vilagnézethez, hogy
egyszerlen a vilag axiomainak tekintik azokat, sét amennyiben ez a légionyi elmélet
Osszessége jelenti a ,baloldalt”, akkor szamukra minden, ami nem illeszkedik a baloldali
gondolkodasba, elvetendd, megkésett és érvénytelen.

Nekilnk azonban a kérdezést tovabb kell folytatnunk. Mi a fent jelzett elméletek kézds vonasa?
Erre az imént mar valaszoltunk: a baloldali eszme a jelen vilag radikalisan hibas voltabdl indul
ki, és a hibak radikalis orvoslasara szélit fel. Ez a tarsadalmi odafordulas, diagnozis és
gyogyitas tébbitema. Mint mar jeleztik, az elsé Gtem az intézmények kritikai vizsgalata, s minél
melyebben hatdk ezek az intézmények, annal erdsebb kritikaval kell 6ket vizsgalni, végsd soron
elvetni. A baloldali irodalomban példaul a csalad mint minden rossz forrdsa tnik fel; Sebastien
Mercier, a 18—19. szdzad egyik utdpista gondolkoddja a csaladban tébbek kbzétt azt hibaztatja,
hogy a kisgyermekeket dajkameséken nevelik, amelyek késobb a kiirthatatlan babonak
gybkerévé valnak. Ajanlatos tehat a gyermeket kivonni a rossz befolyas aldl, esetleg az allamot
megbizni a neveléssel. Ez az elem minden utdpiaban jelen van, egészen a maoista politikaig,
mely bevezette, hogy a kinai gyerekek korusban készdntétték Madt, mindnyajuk atyjat, és
egyidejlleg kivanatossa tette természetes szlleik karhoztatasat, feljelentését. A nyugati
orszagokban a hatvanas években 8sszelld ,nevelési tanacsaddk” arra jutottak, hogy a
szocializalédasnak alapkdvetelménye a filgyermekeknek a sz(iloktdl vald elvétele, hogy aztan
.erett asszonyok” vezessék be Oket a szexudlis életbe, mert a szexualizalédas a csaladi erkdlcs
tabuinak félszamolasaval egyenld. A nemiség hangsulyozasa megtéri a csaladi kér varazsat
stb. stb.

Eddig a tarsadalom kritikgja €s a hibak diagnozisa, majd az orvoslas. De ezek utan egy
latszélagos torés all be az ,egészséges” tarsadalom tovabbi kormanyzasaban. Azt hinnénk,
hogy miutan megtdrtént az orvoslas, a meggyogyitott egyének, akiket tdbbé mar semmi
hagyomany, maradisag, babona vagy tabu nem két, teljes szabadsagban fognak élni, hiszen
beléjik ideg-zd6dott az ideadlis tarsadalom elmélete és gyakorlata. Az utdpista gondolat kapcsan
azonban nyilvanvaléan nem biznak az Uj emberi produktumban, tovabbra is alavetik dket a
vasfegyelemnek; a csaléad fellazitdsa folytatddik, nyilvan attol tartva, hogy az egyének barmikor
visszatérhetnek elobbi allapotukba és intézményeikbe. Mintha a baloldali tervezé nem hinne
sajat eszméiben, és a hagyomanyt természetesebbnek tekintené, mint azt, amivel lecserélte.
Példa erre E. Zamjatyin Mi cim0 utdpiakritikaja (a korai 20-as években), de a valésagban is
tértént hasonlé Mao Ce-tung Kinajaban, ahol a férjeket és a feleségeiket killén kaszarnyaban
szallasoltak el, és a hdnap bizonyos napjan engedték 6ket egymashoz, mint a barmot szokas.
Az utdpia — sajatsagos logikaja folytan — mindig is a Gulaghoz jut el, a karam filoz6fiajaig,
amelyben veszedelmes vadakat driznek. Az ellenséget, bellil és kivil, szemmel kell tartani,
régi, de ugy latszik, természetes és normalis énje helyett egy olyat kell beleoltani, mely az
utépia tarsadalmi kivanalmainak megfelel. Ez pedig a terrort emeli elsd szamu politikai elvvé.

A baloldali terror sokféleképpen nyilvanul meg. A testi kényszer csak ultima ratio, a cél
voltaképpen az uj ember felépitése, ezt szolgaljak a csalad strukturajaval kapcsolatban, a
mQvészetben, a jogban, a vallas terén tett kiilénb6zo 1épések. A formatlansag és torzitas a
baloldali mivészeti koncepcid legfdbb fegyvere, mert ezaltal a jelen sivarsagara hivjuk fel a
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figyelmet, amely demoralizal; a jogban eltinik az egyensuly, melyet lustitia mérlege jelképez, s
helyet ad a bands mindenaron valé védelmének az aldozattal szemben, a bln feloldasanak a
Jtarsadalom” igazsagtalansagaban; a vallasban feloldodik az erkdlcsi parancs és az
intézmeényesseég, helyet adva az egyéni inspiracidnak és az alkalom szllte szubjektiv itéletnek
(situation ethics). Es igy tovabb. Bdséges eszkdztar all a baloldal rendelkezésére.

Sok olyan tarsas kor létezik vilagszerte, ahol a ,félvilhgosodas” katéjat tanitjak, és
keresztényellenes publicisztikat mavelnek. llyen Parizsban a Cercle Voltaire vagy az idonkint
kiadott Humanista Kialtvany az Egyesiilt Allamokban. Ez utébbinak vezetd szellemei John
Dewey, Sidney Hook, Paul Weiss, befolyasos filozéfiatanarok voltak. Idézek az 1933-ban
kiadott Kialtvanybadl: ,1. A vilagegyetem énmagatdl létezik, €s nem teremtett. 2. A tudomany
kimutatja, hogy az emberi értékeknek nincs szikségik természetf6lbtti garanciara. 3. Minden
egyén szamara a foldi élet a kezdet és a vég. 4. A valldsos érzés a kimagasld egyénekben
fejezodik ki a legtokéletesebben, s azokban a térekvésekben, melyek a tarsadalom jolétét
célozzak. 5. Az ember maga alkot6 és tevékeny hatalom, transzcendens er6k nem mozgatjak.”
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