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Perecz Laszlo
Valtozatok a magyar filozéfiara*

A "nemzeti filozofia" toposza a magyar filozofiatérténetben

"A compilatio 6rokké csak azt masolja s ismétli, mi mar a vilagliteraturdban létezik; altala tehat a
vilag' végeig semmiféle tudomanyt elébb nem lehet vinni. Ha tehat philosophiai literaturankban
haladni és sajat philosophiahoz jutni akarunk, énallé philosophélasra kell emelkednlnk."
Szontagh (1839). 279.

"De minden korszaknak megvan a maga specialis feladata minden nemzet kérében. Mi
magyarok is jartuk a hagyomanyok iskolajat és el iparkodtunk igazodni a nagy vilagban. Most
azt a feladatot sem szabad melléznlink, melyre eddig a sors kevés alkalmat adott, hogy sajat
lelkiinkbe mélyedjink és a magunk sajatsagat a filozofiai gondolat fényénél félismerjlk,
megerdsitsik és a kulturai élet nagy kézésségében érvényesitsik." Alexander (1915). 21.
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"Van magyar filozéfia, ha nincs is magyar filozofiai rendszer (mert a Béhm Karolyét nem tartom
magyar filozéfiai rendszernek), s ez a magyar filozéfia a dolgok gyakorlati 1étébdl kiindulva
halad a valésagos |étezés felé, s akkor visszafordul, s Ugy "igaz", ha a valésagos Iétbdl
visszatalal a gyakorlati Iéthez, s értelmét adja annak. Azsiai filozéfia ez, az eurdpai szubjektiv
és komplikalt filozéfia szisztémai és methodusa kdzll ad hoc-szerlinek tetszik, pedig csak
szemléletes: objektiv és primitiv." Karacsony (1939). 242.

Az idézett harom szdveg a magyar filozéfiai gondolkodas térténetének pontosan egy
évszizadat fogja at: az elsé a reformkorban, a masodik a szazadel6n, a harmadik a két
vilaghaboru kdzétti korszakban keletkezett. Szamos tekintetben kilénbbéznek egymastal,
egyetlen szempontbdl azonban megegyeznek: mindharom szoros kapcsolatot tételez a nemzet
es a filozéfia k6z6tt. Van sajatosan magyar nemzetkarakter és sajatosan magyar
gondolkoddsmdd - éllitja mindegyik -, kbvetkezésképp lennie kell sajatosan magyar filozéfidnak
is.

Tanulmanyunk az idézett harom szévegnek ezt a motivumat igyekszik kézelebbrdl szemulgyre
venni: targya tehat a magyar filozéfiatérténet "nemzeti filozofiai" toposza. Nem kdzeledik a
kérdéshez valamiféle végleges interpretacié szandékaval, illetve valamiféle egyébként sem
teljesithet6 teljességigénnyel: eljarasa, lehet mondani, agnosztikus és redukalt. Agnosztikus,
amennyiben nem kivan allast foglalni a "nemzetkarakter" €s a "nemzeti filozofia" Iétének vagy
nem létének kérdésében. Figyelembe veszi ugyan a nemzetkarakter kutatadsanak ujabb
nemzetkdzi (Peabody 1985) és hazai (Pataki 1997, Hunyady 2001) eredményeit, megkdzelitése
azonban alapvet6en nem "ismeretelméleti”, hanem "ideoldgiakritikai". A nemzeti karakterre és a
nemzeti filozofidra vonatkozd tudast sajatos - a Polanyi Mihaly tudomanyfilozéfigjabol ismert -
"tacit knowledge-nak" tekintve, a "nemzeti filozéfiat" mint - a "nemzetkarakter" ideologikus
toposzara épitett - ideologikus toposzt vizsgalja. Az a funkcio érdekli tehat, amelyet a
sajatképpen magyar nemzeti filozéfia gondolata a magyar filozéfiatdrténet fejlédésfolyamatéban
betblt. Eljarasa ugyanakkor redukalt, amennyiben egyaltalan nem emlékezik meg a magyar
nemzetkarakteroldégia hagyomanyardl, illetve nem 6haijtja teljességében attekinteni a nemzeti
filozofia hagyomanyanak egészét sem. Nem beszél tehat a reformkor romantikus, a
szézadforduld pozitivista és a két haboru kéz6tti korszak szellemtérténeti
nemzetkarakteroldgiairdl (igy példaul Rénay Jacint, Bedthy Zsolt vagy Szekfl Gyula munkairdl),
illetve nem veszi szamba a nemzeti filozo6fiai tradicié minden megnyilvanulasat (igy példaul
Béhm Karoly, Pekar Karoly vagy Ajtay Miklos munkassagat).

Gondolatmenete harom részre oszlik. EI6bb a nemzeti filozéfia toposzara vonatkozé hipotézisét
fogalmazza meg, és a toposz vizsgalati lehetdségeit reflektalja. Majd a nemzeti filozéfiai
hagyomany harom kiemelkedd korszakanak kivalasztott teljesitményeit elemzi: a reformkorbdl
€s a neoabszolutizmus korabdl az "egyezményes iskola" bélcseldinek, Hetényi Janosnak és
Szontagh Gusztavnak a munkassagat, a szazadfordul6 korabdl Alexander Bernat elméletét, a
két haboru kdz6tti korszakbdl pedig Prohaszka Lajos és Karacsony Sandor bdlcseletét. Végiil, a
gondolatmenet lezarasaként, az alkat-diskurzusnak Bibo Istvan esszéiben adott félszamolasat,
ezzel a nemzeti filozéfiai gondolat teoretikus plauzibilitasanak megsziinését rogziti.

Nemzet, filoz6fia, nemzeti filozéfia
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Kiindulépontunk szerint tehat a "nemzeti filozéfiai" hagyomany a magyar filozéfiai gondolkodas
torténetének jelentds tradicidja: a magyar filozofiatoriénet terjedelmileg is, gondolatilag is fontos
vonulatait éleli fel. Olyan tradici6 ez, amelyet harom szinten is reflektalni lehet:
nacionalizmustérténetileg, filozéfiailag és térténetileg.

Nacionalizmustérténetileg tekintve egy tagabb gondolati paradigma részének mutatkozik: a
nemzeti eszme térténetének megnyilvanulasaként foghato fél tehat. A sajatképpen magyar
jellegd, nemzeti filozofia elképzelése nem teoretikus plauzibilitdsa miatt gyakorol jelentds
hatast: a gondolat mind atfogébban a filozéfia altalanossagfogalménak, mind konkrétabban a
folvilagosodas észfogalmanak ellentmond. Népszerliségét tarsadalmi funkcidja magyarazza.
Voltaképp nem mas ugyanis, mint a nemzetfejl6dés megkésettségével 6sszefliggd, annak egyik
ideoldgiai reflexét kifejez6 jelenség. Hatterét a meineckei értelemben vett "kultirnemzeti”
nemzetfejlédés adja. A nemzet kerete ebben nem az allam, hanem a nemzeti nyelv és a
nemzeti kultara( a nyelv és a kultdra "alatt" a nemzetkarakter, "félétte” pedig a "nemzeti
filozéfia". igy és ennyiben a "nemzeti filozéfia" a polgari nemzet megteremtésének illetve
megvédelmezésének eszkdze.

Filozéfiailag valamiféle eszkdzszerepet jatsz6 bolcseletet involval. A kiindulépontja mindig az
elmaradottsag tudata: a hazai polgari nemzetfejl6dés megkésettségének, a szerves filozofiai
kultdra hianyanak érzete. Az elmaradottsag topossza szervilt problémajanak elvileg tébbféle
monografusa bizonyitja (Steindler 1988), kialakulhat bel6le a hazai filozofiatorténet foltarasara
irdnyul6 térekvés. MasfelSl, mint kordbbi irasainkban érveltiink (Perecz 1992, 1994) és a
tovabbiakban érvelni igyekszink mellette, a nyoman megfogalmazddhat az 6nallé "nemzeti
filozofia" megteremtésének programja. Az elmaradottsag kihivasara itt az eredeti nemzeti
bdlcselet ad valaszt. Ez elasztikus gondolati formaként killénb6zé nemzetfélfogasok és
filozofiafogalmak szaméra nyujthat keretet, a benne megfogalmazott bélcselet azonban minden
esetben a nemzetépitést szolgalo, a nemzeti mivel6dés szervezberejét jelentd gyakorlati
filozéfia lesz.

Torténetileg végll a reformkortdl és a neoabszolutizmus koratél a szazadvégen-szazadelén at a
két haboru kdzotti korszakig ivel6 tradiciot jelent. A tradicio megnyilvanulasai a reformkorban a
romantika, a neoabszolutizmus koratdl a szazadforduldig a pozitivizmus, a két haboru kézott
pedig a szellemtdrténet irdnyzatanak befolyasa alatt bontakoznak ki; el6bb mintegy a nemzet
megteremtésében, utdbb mindinkdbb a megvédelmezésében véllalva szerepet. A tradicio
térténetében - ahogy altaldban a nemzetkarakteroldgiai vitak menetében - a magyar t6rténeti
allamterulet elsé vilaghaboru utani félbomlasa jelent hatarozott fordulépontot a nemzetfejl6dés
kultirnemzeti vonasainak féler6sddéseével és kizardlagossa valasaval. A tradicié darabjai kdzott
mindazonaltal mindvégig egységet teremt a toposz megszervezédése: az, ahogy a filozéfia a
hazai tarsadalmi és filozofia elmaradottsag tudatanak talajan, a filozofiatérteneti hagyomanyt
szelektiven félhasznélva, a mlvel6désalapitas atfogébb paradigmajanak keretében a
nemzetteremtés-nemzetvédelmezés eszkbzéve valik.

A nemzeti harmonisztikatdl az 4zsiai filozofiaig

(Az egyezményesek) Az "egyezményes iskola" az 1830-as évek végétdl az 1850-es évek
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Meghatéarozo6 egyéniségei, a gyakorld lelkész, Hetényi Janos és a nyugalmazott katonatiszt,
Szontagh Gusztav a magyar tudomanyossag preszcientikus korszakanak jellegzetes, szamos
terlletre kalandoz6 alakjai: az el6bbi egyarant prébalkozik szépirodalmi, kbzgazdasagi, torténeti
és vallastorténeti munkékkal, az utdbbi mez6gazdasagi értekezéseket tesz kdzzé, és 6 az
egyike az elsd hazai szépirodalmi kritikusoknak. A nemzeti filozoéfiai toposz tértenetében jatszott
szereplket vizsgalva elébb a hazai elmaradottsagrél adott képlket, majd a sajatosan magyar
filozofiarol kialakitott elméletiiket rekapitulaljuk.

Ahogy a nemzeti filoz6fia gondolata altalaban, az egyezményes iskola nemzeti
filozéfia-koncepcidja is az elmaradottsagtudat terméke. Egyrészt - konkrétan - az elsé
egyezményes mU Hetényi Jdnosnak a magyar filozéfia "térténetirdsanak alaprajzat" nyujté
munkaja (Hetényi 1837) a hazai filozéfiai hatramaradottsag okainak féltarasara iranyulé
1831-es akadémiai palyakérdésre fogalmazott palyazatként szuletik meg. Masrészt -
atfogdbban - az egyezményes mozgalom egésze is a hazai nemzetfejlédés, polgarosodas és
filozéfia elmaradottsaganak kihivasara adott valaszkisérletként foghato f6l. Hetényi tanulmanya
€s Szontagh annak inspiracioja nyoman kdzzétett "propylaeumai” (Szontagh 1839) két
kovetkeztetest fogalmaznak meg. A filozéfia és a polgari nemzet - mondjak egyrészt mindketten
- szoros kapcsolatban vannak. A filozéfia és a nemzetté valas, kdzelebbrél, egymas foltételeit
jelentik: kélcséndsen cél és eszkdz viszonyban allnak egymassal. A filozéfia teremti meg a
polgari nemzetet, kbzben pedig maga is csupan a polgarosodasi folyamat soran jéhet Iétre.
Onallo, sajatosan magyar filozéfiara van sziikséglink - allitjak masrészt szintén egybehangzéan
-, olyan bdlcseletre, amely nem pusztan az idegen eredményeket masolja le és ismétli meg. A
kezd§ és a fejlett "literatura” persze kilénbséget mutat ebben a tekintetben: a kezdé "literatara”
kialakult szaknyelv és régzilt mdvel&dési intézményrendszer hianyaban szikségképpen
csupdan a "vilagliteratura" meghonositasat végzi €s az idegen miveket kompilalja, a fejlett
"literatara" ellenben 6nallo teljesitményeket nyujt és sajat eredményeket mutat fél. A hazai
filozofia eddig tehat szikségképpen utanzé jellegl volt, mostantdl azonban elérkezett a "szabad
vizsgalat" és az "6nallé philosophéalas" ideje.

Az egyezmeényektdl inicidlt sajatosan magyar, "nemzeti harmonisztikat" megvaldsité filozofia két
megklldnbdztetd jegyet mutat: a praxisorientaltsagot és a szintézisigenyt.

A praxisorientaltsag a korabeli német filozoéfiatdl, féként a hegelianizmustdl kaldniti el, és vele
allitia szembe a magyar filozéfiat. Mig a német filozéfia, ugymond, elméleti jelleg(i és
érthetetlen, addig a magyar filozéfia gyakorlati iranyu és kézérthet6. Ahogy az elméleti jelleg és
az érthetetlenség, Ugy a gyakorlati iranyultsag és a kézérthetéség is 6sszefligg egymassal. Az
iskolai bélcselet ezoterikus m(iszavaival operalé német filozéfia szilkségképp elvont és
spekulativ marad. A gyakorlati irdanya és életkdzeli magyar filozéfidnak vele szemben kdzérthetd
nyelven és attekintheté gondolatmenetekben kell megszolalnia. A magyar filoz6fia nem lehet
tehat valamiféle, "élettél elszakadt", "elvont", "elméleti" tudomany: csak és kizarélag a
"gyakorlat", az "élet" filozofiaja lehet. Kifejtésében és elbadasmaodjaban sem utanozhatja ezért
az "iskolai filozéfidkat": "érthetének”, "vilagosnak”, a "j6zan ésszel" egyezének kell lennie. A
magyar filozoéfia ilyenforman nem képez autondm szférat, kildondésen nem jelent 6ncélt: lenyegét
épp az adja, hogy eszkdzként mas szférdkat szolgal. A magyar filozéfia, 6sszességében,

tarsadalmi célok megvalodsitasanak eszkdzéll szolgald gyakorlati bélcselet. A tarsadalmi célok
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k6z6tt harmat lehet elkildniteni: az altalanos szintjén a polgari nemzetté valast, a kilénds
szintjén a m(ivelédésalapitast, konkrét szinten pedig a gyakorlati politikat. A magyar
egyezményes filozofia tehat egyrészt bélcseleti megalapozast kivan nyudjtani a polgarosodas és
a nemzettévalas szamara, masrészt polgari mivelddésalapitd funkciot dhajt betdlteni,
harmadrészt pedig konkrét politikai térekvésekhez (a reformkorban f6ként az érdekegyeztetés
Széchenyi-féle programjahoz) igyekszik kapcsolodni.

A szintézisigény a "kizarolagossagok" és "egyoldalusagok" ellen féllépd, "szintetikus" filozofiava
teszi a magyar bdlcseletet. A szintézisigény Iényege egyrészt bizonyos "szélséséges”
félfogasokkal szembeni kritikai attit(id, masrészt vellk szemben valamiféle "tertium datur"
megfogalmazasanak térekvése. A "szélséségek" megnevezése is, a "tertium datur" tartalma is
valtozo, a szintézisigény azonban az egyezményes iranyzat térténetén ativeld allando jegy
marad. Hetényi még csak rogténézve emlit néhany, csupan egy-egy jelz6re csupaszitott iranyt.
A sajat rendszer, a "szerény életszépitést" kdveto "calobiotismus" - magyarazza - a "kénnyebb
végét valaszté dogmatismussal”, az "ellenmondas lelkétél vezetett scepticismussal”, az
"abrandoz6 idealismussal”, az "ideatlan empirismussal" €s a "czélra nem vezetd criticismussal”
szemben fogalmazhat6é meg (1837. 81.). Szontagh, kiegyensulyozottabb miveltségl és
maodszertanilag tudatosabb szerz6kent, vildgosabban rdgziti az iranyokat, és egyértelmibben
alkot tipoldgiat belSlik. A kantidnus popularfiloz6fus, Schmied nyoman kulénféle "targyilagos"
és "alanyias" elméleti rendszerek, a francia eklektikus boélcseld, Cousin nyoman pedig
epikureus, sztoikus és szokratikus gyakorlati-etikai rendszerek kdz6tt kiildnbdztet. Az
epikureizmusnak, ugymond, a materializmus, a naturalizmus és a realizmus targyi, illetve az
empirizmus, a szenzualizmus és a "reflexi6i" filozéfia alanyi rendszerei felelnek meg. A
sztoicizmus elméleti alapja a spiritualizmus, a panteizmus és az idealizmus targyi, illetve a
racionalizmus, a "kedély" filozéfiaja €s a misztikai szemlélédés alanyi rendszere. A
szokratizmus megfelel6i végul targyilag a dualizmus, alanyilag a szintetizmus. A magyar
egyezményes filozofia kulcskategoriai tehat: szokratizmus, dualizmus, szintetizmus (1839).

(Alexander) Alexander Bernat a szazadvég-szazadel korszakdnak meghataroz6 alakja. Nem
kiemelkedGen eredeti és nem kiléndsebben mély filoz6fus: akar a korszakban, palyatarsai és
tanitvanyai k6zott is akadnak nala eredetibb és mélyebb gondolkoddk. Kivételes jelentéségl és
rendkivili hatasu intézményteremtd azonban: talan a magyar filozéfiatérténeti fejlédésfolyamat
egészében sincsen hozza hasonldéan kiemelkedd személyiség. Gondolkoddi beallitottsaga a
kdzvetitdé, félvallalt szerepe a tanaré: a bdélcselet eurdpai hagyomanyanak meghonositasara és
a hazai filozéfiai k6zmdveltség megteremtésére térekszik (Perecz 2000a). Kiterjedt
munkassaganak, gazdag iroi, forditoi, szerkesztbi és szervezdi tevékenységének meghatarozo
motivuma a "nemzeti filozéfia" |1étrehozasanak térekvése. Palyajanak két fordulépontjan -
amikor akadémikussa valasztjak, illetve amikor atveszi a filozéfiai tarsasag folydiratanak
irdnyitasat - 6nalléan is tematizalja a "nemzeti filoz6fia" és a "magyar filozoéfia" problémajat.
Munkassagat a "nemzeti filozéfiai" toposz térténetében elhelyezendd, e két dokumentum - az
akadémiai székfoglalé (Alexander 1893) és az Athenaumbeli programtanulmany (Alexander
1915) - alapjan idézzlk f6l el6bb az elmaradottsagrél készitett rajzat, majd a nemzeti-magyar
filozofiardl fogalmazott gondolatait.

Az elmaradottsag tudata, ahogy elédei, az 6 szamara is hatalmas kihivast jelent. Mint
székfoglalojanak mar els6 mondataiban megfogalmazza: a filozéfiat idehaza elmaradott
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diszciplinanak, hidnyosan intézményesllt és tagabb kulturalis hatdsgyakorlasra képtelen
kulturtertletnek tekinti. A bdlcseleti elmaradottsagot reflektalva pontosan szamba veszi annak
okait és hatarozottan vitaba szall annak ideoldgiaival. A két legfontosabb ok, hogy, agymond, a
magyar filozéfia "rossz idében" és "kedvezbtlen feltételek kdzott" sziletett meg. A "rossz id6"
tétele a 19. szdzad masodik felének pozitivisztikus-antimetafizikus bedllitottsagéra utal. A
pozitiv tudomanyok emancipalédasaval a par excellence filozéfiai magyarazéelmélet
ellehetetlendini latszik, a szaktudomanyoktél megtamadott filozéfia sajat térténetének
vizsgalataba menekllve igyekszik az egzakt tudas latszatat kelteni. A "kedvezétlen feltételek"
tézise a hazai filozofalas infrastrukturalis hidnyait jelzi. A magyar filozéfianak hianyzik a
megszilardult intézményrendszere, a magyar filozéfusok jobbara az iskolai filozofia miveldi
csupan, szanalmas allapotban van a magyar filozéfiai minyelv. Az elmaradottsag ideolégiai
kdzul a gondolatmenet ugyancsak kettvel vitatkozik a leghatarozottabban: a filozéfiat a szellem
puszta "fénylizésének" tekintd "féligazsaggal" meg a magyar gondolkodas "filozéfiatlansagat”
téetellé emeld "elmélettel”. A filozéfia nem fénylzes, nem félésleges luxuscikk: éppenséggel a
nemzet szellemi életének mulhatatlanul sziikséges szervezGereje. A magyar pedig nem az
"absztrakciotdl" idegenkeds és a "konkréthoz" ragaszkodo nemzet: ahogy egyetlen téarsa sem, a
magyar intelligencia sincs hijan az absztrakcié elmebeli funkcidinak (Alexander 1893).
Alexander szamara, mint a kérdéssel foglalkozé késdébbi tanulmanyabdl kiderll, a magyar
nemzet szellemi fejlédése: nyugati szellemi fejl6dés. A magyar - fejtegeti - nem valamiféle keleti
nép: ellenkezdbleg, allamisaga kezdetétdl a Nyugathoz csatlakozott. A magyarsagnak
ilyenforman nincs énallé hivatdsa: a nyugati nemzetek utjan jar, csak az élmezénytdl kissé
lemaradva. Az elmaradottsag tehat megkésettség: a nyugati mintahoz viszonyitott id6ébeli
lemaradés (Alexander 1913).

Alexander elméletében 6nallé reflexio targya a "nemzeti filozéfia" problémaja is, a "magyar
filozofia" kérdése is.

A "nemzeti filozéfiardl" vallott félfogasanak két fogalom a tengelye: a "néplélek" és a "nemzeti
szellem" fogalma. A "néplélek" - magyarazza - a nép szellemi tulajdonsagainak és viszonyainak
foglalata: a természeti tényezbk, az éghajlat, az eredeti foglalkozas nyoman alakul ki. A
"nemzeti szellem" a szellemi tartalmaknak és viszonylatoknak a foglalata: a "néplélekbdl" ered.
A "néplélek" tehat kvazi "természetrajzi" fogalom: relative allandé tényezéje adja a gondolkodas
form4jat. A "nemzeti szellem" kulturtérténeti fogalom: viszonylag gyorsan valtozé 6sszetevéje
szolgaltatja a gondolkodas tartalmat. A "néplélek”, uigymond, a forma, a tehetség, az er( a
"nemzeti szellem" a tartalom, a megformalt m(ialkotas, az erd produktuma. Egy-egy nemzet
filozofidjaban a "néplélek" és a "nemzeti szellem" egyarant kifejezést nyer. A "néplélek”
magyarazza példaul a francia filozéfia vilagossagat, az angol filozéfia tapasztalati jellegét vagy
a német filozéfia spekulativitdsat. A "nemzeti szellem" viszont a nemzet reprezentativ
filoz6fusaiban nyilvanul meg: Descartes igy a francia, Hume az angol, Kant pedig a német
nemzet szellemének megtestesitdje (Alexander 1893).

A "magyar filozoéfiai észjaras" kdrvonalait Alexander a magyar filozofiatérténet f6bb alakjain
végigtekintve és azokat a nyugati mintakkal 6sszevetve fogalmazza meg. A magyar filozofiatol
eszerint idegen a skolasztika dogmatizmusa - szabadsagszeretetlink 6v meg téle -, nem ver
gybkeret benne a materializmus - sem angol utilitarista, sem francia mechanikus, sem német
természettudomanyos formajaban -, nem honos benne a szkepticizmus - a "faradt" elmék és
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korszakok filozofidja -, hidnyzik bel6le a misztika - az "alaktalan magabamélyedés" és a "sapadt
fényd intuicidk" boélcselete. A beallitdsban igy a magyar szellem a francia, az angol és a német
szellem kdz6tt foglal helyet: "bizik a gondolatban”, mint a német, "szereti a vilagossagot", mint a
francia és a "realitast", mint az angol. A német idealizmust egyrészt "vilagossagi
szikségletével", masrészt "valosagszeretetével" korrigalja tehat. A Descartes Discoursaban
leirt hires - a kényvtartudomanytdl a vildg nagy kényvén at a belsé vilag félfedezéseig iveld -
fejlédésut, fejezddik be a gondolatmenet, a bdlcselettériénet elmult szazadainak nagy
szakaszait is leirja: a kbzépkori kdnyvtartudomanyt a reneszanszban a vildg nagy kényvének
foltardsa kdveti, hogy Kanttal végil 6nmagéra eszméljen a "belsd mikrokozmos" (Alexander
1915. 19-21.). Alexander szerint a magyar filozéfianak is ezen a fejlédésuton kell végigmennie
tehat.

(Prohaszka és Karacsony) Prohaszka Lajost és Karacsony Sandort harom tényez§ is
O0sszekapcsolja egymassal: a generacios szempont, a diszciplinaris orientacié és a gondolati
épitkezés kiindulépontja. Mindketten a 19. szazad utolsé évtizedében szlletnek, a hdszas
evektdl indul meg és a harmincas években bontakozik ki a munkassaguk: mivik igy a két
haboru kbz6tti korszak féler6s6dd nemzetkarakteroldgiai vitainak hattere elétt szlletik.
Mindketten a pedagogia tudomanyanak muveldi: Prohaszka azonban, elméleti emberként, a
kulturfilozofia részeként fogja fél sajat diszciplinajat, Karacsony ellenben, gyakorlati emberként,
tarsadalomreformer programot kivan megvalositani a segitségével. Végul mindkettejuk f6 mdve
a német gondolkodassal oppozicidban igyekszik megragadni a magyar gondolkodast: a német
vandort €s a magyar bujdosét szembeallité Prohaszka azonban voltaképpen a kortarsi német
szellemtudomanyos diskurzus részét képezd esszét alkot, az 4zsiai/magyar és az
indogerman/német észjarast szembehelyez Karacsony viszont a korabeli aramlatokkal
tudatosan szakitani térekvd, sajatképpen "magyar" rendszert alakit ki.

Prohaszka, mint emlitettlk, a - Leopold Zieglertdl vett - vandort és a - kuruc hagyomanybal
szarmazé - bujdosét dllitja ellentétparba. A német vandor 6rék nyughatatlansaggal mindegyre (;
és Uj lelki, kulturalis és metafizikai tajakig tor elére. A magyar bujdosé az eurdpai népek kbzott
maganyosan €s magara hagyatottan visszahuzddasra és rejtézésre van itélve. A magyarsag,
ugymond, a végesség népe: elrejtézik és elzarkdzik, hatarok mégé bujik és védekezni probal,
szUkds, de biztos, hatarolt, de allandé életének puszta Grzésére és fenntartdsara rendezkedik
be. Az abrazolasban a magyar nemzetkarakter valamennyi hagyomanyos tulajdonsaga ebbdl, a
magyarsag finitizmusabol vezethetd le: a szabadsagszeretet és a fliggetlenségvagy, a
nemzetiség elszant védelme és a szerény kulturdlis teljesitmény, a politikus hajlam és a jogaszi
formalizmus, az 6rdk ellenzékiség és az allando partiités, a nekibusulas és a fellangolas
egyarant (Prohaszka 1936).

A m(inek azonban csak egyik - bar a korabeli recepcidéban kétségkiviil el6térben all6 - gondolati
rétege a nemzetkarakterologia. Mogotte két masik - és a md valddi jelentéségét megteremtd -
gondolati réteg is meghuzddik: a szellemtérténeti tipuselmélet és a népkdzdsségi sorsanalizis.
A szellemtoérténeti tipuselmélet a Iélekbdl, illetve a hegelianus-neohegelianus médon felfogott
szubjektiv szellembdl vezeti le a népkdzdssegek metafizikai Iényegét ado tipuskategoriat. A
tipus, mint a lélek-szubjektiv szellem "karakterologikus apriorija”, nem térténeti fejlédésében
magyarazza a lelket-szubjektiv szellemet: a jellemz6 magatartdsokban, az értékvonatkozasok
metszéspontjaként ragadja meg. Hangsulyozottan antinaturalista, a naturalisztikus-fajelméleti
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tipusalkotassal szembenall6 eljaras ez: mig ott a tipus a magyarazat aposteriori eredménye,
addig itt a megértés apriori elve. A népkdzdsségek sorsanalizise szerint a térténelmi sors
harom térténetalakitd tényezé kapcsolata és kiizdelme. Az elsd az adott népkdzbsseég
alapmagatartdsa: a népkdzosség lelkének-szubjektiv szellemének formaado élettevékenysége;
a masodik a népkdzdsséget éré idegen hatasok sora: a népi forma mas népi formakkal t6rténé
erintkezésének eredménye; a harmadik végul a népkézdsség kulturalis objektivacidinak
Osszessége: a népkdzdsségi szubjektiv szellem Iétrehozta objektiv szellem alkotasainak
hatasa. A népkdzbsseg sorsa a harom tényez6 dsszekapcsolddasa folytan nem a szigoru
determinacié terilete: a szabadsag is helyet talalhat benne. Nemzetkarakteroldgia, tipologia és
sorsanalizis: a Prohaszka-mu szorosan 6sszefliggd rétegei. A térténetfilozofiai és a
kultarfilozofiai nézépont benntik megvaldsuld szintézise teszi az esszét nem csupan a magyar
szellemtérténeti iskola talan legjelentésebb teljesitményéve (Perecz 2000b), hanem a "magyar
filozéfia" hagyomanyanak egyik legkiemelkedébb darabjava is.

Karacsony, mint volt sz6 réla, a magyar €s a német - illetve atfogdbban: az azsiai és az
indogerman - "észjarast" allitia szembe egymassal. Félfogasaban a magyar/azsiai észjaras
tézisei voltaképpen a német/indogerman észjaras antitéziseiként fogalmazhatdék meg. A
magyar/azsiai észjarast eszerint két sajatossag jellemzi: a "mellérendelés relacidja" és a
"szemlélet valdésaga". A "mellérendelés relaciéja" az "alarendeléssel”, a "szemlélet valésaga" a
"gondolkodas absztrakcidjaval" all ellentétben: az utébbiak ugyanis a német/indogerman
észjaras jellemzdi. A magyar/azsiai észjaras ilyenforman objektiv és primitiv, a
német/indogerman észjaras ellenben szubjektiv és komplikalt. Az objektiv jelleg a tartalméat, a
primitiv jelleg pedig a form4jat adja a magyar észjarasnak: a magyar Iélekforma objektiv
szemlélete, igymond, primitiven egymas mellé rendeli az Ent és a nem-Ent (Karacsony 1939).
A magyar lélek formajanak ezekre a jegyeire épul a magyar nyelv, a magyar tarsadalom, a
magyar vallas és a sajatosan "magyar filozéfia". A "magyar filozéfia" "Ding an sich"-je ugyanis
objektiv-primitiv, a prioriai pedig - a kimért tér helyett - a "hatartalan”, - a kimért id6 helyett - az
"id6tlen”, illetve - az oki viszony helyett - a "megfoghatatlan”. (Karacsony 1941). A "magyar
filozofia" tehat egyszerre és elvalaszthatatlanul konkrét és absztrakt, az éltala megfogalmazott
"magyar vilagnézet" |ényege ugyanis a valésagnak egyszerre kdzvetlen és mégis
transzcendens atélése (Lendvai 1993).

Karacsony metafizikai tételei vildgosan meghatarozhato forrasokbél taplalkoznak, és
nagyszabdsu rendszert eredmeényeznek. A forrasok k6zo6tt egyarant vannak tudomanyosak,
térténelmiek és politikaiak. A legfontosabb tudomanyos forrasok kdzé tartozik Wundt
néplélektana illetve Saussure nyelvészeti strukturalizmusa; a legjelentésebb térténelmi forras a
magyar tarsadalomfejlédésrdl kialakitott antimodern - egyszerre patriarchalisan premodern és
szocialisztikusan "posztmodern" - vizio; a legmeghatarozébb politikai forras végil a konzervativ
inditassal fogalmazott, am forradalmi-messianisztikus implikacidkat hordoz6
tarsadalomreformer program (Lanyi 2000). A pedagdgiai reformjavaslat-sorozat formajaban
kiépitett rendszer pedig egyként féldleli a "tarsaslogikat" és a "tarsaslélektant"; a
"tarsaslélektan" kdrében egyként kitér a nyelvi-irodalmi nevelésre, - a vilagnézeti és a vallasos
nevelést magaban foglal6 - transzcendens nevelésre, - az axiol6giat, az etikat és a pedagodgiat
tartalmazé - tarsadalmi nevelésre, illetve - az autondmiara, a békére és a reformra nevelést
Osszefogo - jogi nevelésre. Karacsonynak a szellemtérténet korszakaban szUlletett, de a
szellemtérténetet életfilozofiailag-vitalisztikusan atértelmezé rendszere eredeti, tarsaslélektani
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alapu nemzetkarakterolégiaval jarul hozza a "nemzeti filozéfia" hagyomanyahoz.
Az "alkat-diskurzus" vége

A masodik vilaghaborut kdvetden a "nemzeti filozofia" reformkorban megsziletett és a két
haboru kézoétti korszakig virulens hagyomanya hirtelen 6sszeomlik: a sajatképpen magyar
"nemzeti filoz6fia" gondolata egy csapasra elvesziti plauzibilitdséat, és kikertl a lehetséges
diskurzusok kérébdl. Az ehhez vezetd folyamatban, ismeretesen, kiemelkedd szerepet jatszik
Bibo Istvan munkassaga. A harmincas évektél megindul6 és a koalicidés korszakban kiteljesedé
publicisztikdjaval-esszéisztikajaval Bibd a "nemzeti filozéfianak" mintegy gondolati alapjat
semmisiti meg: a "k6z6sségi alkat"-ra vonatkozdé hagyomanyos diskurzust lehetetleniti el
(Trencsényi 2001).

A fiatal Bib6 egyébként akar 6rokdse és folytatdja is lehetne az "alkat-diskurzusnak”.
Szociokulturalisan a diskurzust els6sorban hasznalé és mdkddtet6 tarsadalmi rétegbdl érkezik:
bdlcsész édesapja maga is pozitivista-wundtianus néplélektan kidolgozasaval kisérletezik.
Meghataroz6 munkaiban kdvetett modszere pedig talan szocialpszicholdgiainak nevezhetd:
kdzvetlen politikai vitakérdésekhez hozzaszol6 és széles térténeti érvanyagot mozgato esszéi a
tarsadalmi-térténeti bajok értelmezése soran féként Iélektani fogalmakat alkalmaznak.
Mindezek dacéara Bibd nem folytatja a hagyomanyos alkat-diskurzust: ellenkezéleg,
hatarozottan ellene fordul, és leszamol vele. A hagyomanyos alkat-diskurzus a nemzeti
k6zbsseg alkatat metafizikailag-ontoldgiailag fogja fél, és metafizikailag megragadhat6
térténelemfdlotti IE€nyegiségnek tekinti. Bibd viszont szakit a kdz6sségi alkat
metafizikai-ontoldgiai szemléletével, és térténetpolitikai elemzés targyavéa teendd térténelmi
terméknek tekinti azt. Tarsadalomlélektani szemlélete kettds kritikan alapul: a redukcionista és
a metafizikus kbz6ssegfolfogas kritikajan. A redukcionista f6lfogas az egyénre érvényes
térvényszerlségeket kdzvetlenll viszi at a kézdsségre, a metafizikus félfogas valamiféle
kollektiv szubjektumnak tekinti a kbzésséget. Az § alladspontja szerint mindkét f6lfogas hamis,
ezért téves magyarazatokhoz vezet (Perecz 2001). Az egyén és kdzbsség kapcsolatara
vonatkozo félfogasa - mint legjelentésebb e targyu esszejébdl kitetszik - gondolatilag nem
kiléndsebben szubtilis és metodologiailag kevésse kiforrott. A hatar - érvel itt - nagyon
egyszeru: lelke - alkata, tudata, félelme - csak az egyénnek van; a k6z6sség lelke - alkata,
tudata, félelme - csak azaltal j6n létre, ahogyan ezek az egyéni adottsagok dsszetevédnek, akar
egyszerlen 6sszegzbdve, akar valamilyen szabalyozas szerint szervezddve. Az ilyenforman
létrejévé kdzbssegi folyamatok azonban néha meglepden parhuzamosak az egyéni l1élektani
folyamatokkal. (Bibd 1948). A redukcionista allaspont, helytelendl, a parhuzamossagot
azonossagként fogja fol, metafizikus folfogas pedig, ugyancsak helytelendl, a kbézésséget
kollektiv szubjektumkeént tételezi.

Az antiredukcionista és antimetafizikus kbzdsséglélektani félfogas 6sszességében pusztan
egyetlen alapvetd belatasra épil: arra, hogy a kdz6sség nem egyén, am egyénekbdl tevédik
Ossze - teljesen nem azonos tehat az egyénekkel, és teljesen nem kulénbézik tehat télik. Erre
az alapvet6 belatasra épiildé szemléletmdd nem szervezbdik atfogd magyarazdelméletté, a
konkrét torténetpolitikai elemzések soraban azonban meggy6z6 eredményekhez vezet. A
k6zOsségi alkat eszerint nem valamiféle térténelemfdlétti szubsztancia: hangsulyosan térténelmi
termék. Az "eltorzult magyar alkatot" a "zsdkutcas magyar térténelem” termeli ki: a politikai
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jellem deformalodésa és a politikai elit forditott kivalasztasa a kisnemzeti nyomorusag
kéralmeényei k6zo6tt mélydl el. "Ha egy egyén vagy kézésség meghasonlik 6nmagaval, elveszti
6nmagat, ez nem ugy térténik, hogy valamelyik napon elveszti azt a kiskatét, amibe be van irva,
hogy neki milyennek kell lennie. Hanem ugy, hogy valamilyen okbdl, valamilyen
megrazkddtatas, valamilyen meggyavulas, valamilyen megzavarodas folytan elveszti az ép
reagaloképességeét, elveszti azt a képességét, hogy a valdsagos helyzetet felmérje, ennek
alapjan a szikséges vagy lehetséges tennivaldkat felismerje, s azokba bele is vagjon. A
magyar alkat megzavaroddsanak 6sszes lényeges tlnetei elsGsorban az ilyen értelemben vett
reagaldképesség zavarait mutatjak" (Bib6 1948. 316.).

Ezek a gondolatok nem csupan altaldban a hagyomanyos nemzetkarakterol6gia végét jelentik:
a "nemzeti filozoéfia" toposzanak tébb mint egy évszazados térténetét is lezarjak.
Kulcsszavak: nemzet, filozéfia, nemzeti filozéfia, magyar filozéfiatériénet, egyezményes
filozofiai iskola, Alexander Bernat, Prohdszka Lajos, Karacsony Sandor, Bibd Istvan.
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