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HETEDIK KONYV

A baratsagrél —

arrél, hogy mi az és milyen fajtaba tartozik;

arrol, hogy mi teszi a baratot,

aztan arrol, hogy

vajon egy vagy tébbféle értelemben hasznaljuk-e
a baratsag kifejezést,

és ha tébbféleképpen,

akkor hanyféle értelemben;

tovabba arrél, hogy

hogyan kell viselkedniink a baratunkkal szemben,
€s hogy a baratsag vonatkozasaban

mi az igazsagos —

mindezekkel a kérdésekkel kapcsolatban

nem kevesbé szlikséges a vizsgalddas,

mint az erkdlcsre vonatkozé szép

es valasztasra érdemes dolgok tekintetében.

A baratsag létrehozasa

az allamtudomany

legfébb feladatanak mindsdl,

és erre a célra vonatkoztatva

szokas az erényt hasznosnak nevezni.

Hiszen elfogadhatatlan, hogy
baratai legyenek egymasnak az olyan emberek,
akik igazsagtalanul viselkednek egymassal szemben.

Tovéabba

mindnyajan azt mondjuk, hogy

az igazsagos és igazsagtalan dolog

a baratok k6zétt fordul el6 a leginkabb,

mert gy tlinik, hogy

a derék férfil ugyanaz, mint a baratsagos férfia,
a baratsag pedig valamiféle,

az erkolccsel kapcsolatos lelki alkat.

Es ha valaki azt kivanja elérni, hogy

az emberek ne jogtalankodjanak,

elegendd, ha baratsagot teremt k6zottik,

igaz baratok ugyanis nem jogtalankodnak egymassal.

De akkor sem jogtalankodnak egyméassal az emberek,
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ha igazsagosak.

Az igazsagossag €s a baratsag tehat
vagy azonosak,
vagy igen szoros kapcsolatban allnak egymassal.

Tegylk még hozza, hogy

a baratot a legnagyobb jok kdzé soroljuk,
a barat hianyat és a maganyt pedig

a legkeservesebb dolognak tartjuk,
hiszen az egész élet

és az onkent vallalt kbzésseg

annyit jelent, hogy

baratok k6z6tt vagyunk.

Hiszen napjainkat

a haznép, a rokonok, a tarsak kdzott toltjik,
vagy a gyermekekkel, vagy a szll6kkel,
vagy a feleséglinkkel.

Es a maganjellegd,

a baratainkkal szemben gyakorolt igazsdgossag
egyedul télank flgg,

mig a tébbiekkel szemben

ezt a térvény szabja meg és nem t6liink flgg.

Sok a nehéz kérdés a baratsaggal kapcsolatban.

Lassuk el6szér azok vélemeényét,
akik mintegy kivalrél targyaljak
és tag értelemben beszélnek réla.

Ugyanis

némelyek ugy latjak, hogy

a hasonlé a hasonlénak baratja.

Ezért mondjak, hogy

"mindig a hasonl6t vezeti az isten a hasonléhoz",
"csoOka a csoka mellé telepszik",

"megismeri tolvaj a tolvajt és farkas a farkast". —

A természetfiloz6fusok meg
az egész természetet igyekeztek rendszerbe foglalni
azaltal, hogy felvették a "hasonlé a hasonléhoz huz" elvét.

Ezért mondotta
Empedoklész, hogy
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a kutya is azért fekszik a cserépen,
mert ahhoz hasonlit leginkabb.

Néhanyan tehat igy vélekednek a barati kapcsolatokrol.

Masok meg azt mondjak, hogy

az ellentétes az ellentétessel baratkozik,
hiszen a szeretett Iény

€s az, aki vagyakozik utana,

mindenki szerint baratai egymasnak,
marpedig a szaraz nem a szaraz utan,
hanem a nedves utan vagyakozik.

Innen a mondas, hogy

"vagyodik zaporra a fold"

€s "mindenben édes a valtozas",

lévén a véltozas atmenet az ellentétbe;
a hasonlé meg ellensége a hasonlénak,
mert "gylil6li a fazekas a fazekast",

es azok az élélenyek,

amelyeknek taplalékuk azonos,
ellenségei egymasnak.

Maguk a vélemények tehat ennyire eltéréek.

Hiszen egyesek

a hasonlét gondoljak baratnak

és az ellentétest ellenségnek,

"a tébbel mindig ellenségként szall szembe a kevesebb,
a gydilélet napja virrad",

tovabba

az ellentétesek helylket tekintve is

tavol vannak egymastal,

mig a baratsag 6sszehozza az embereket.

Méasok meg

az ellentétesekrdl gondoljak, hogy
baratok,

és Hérakleitosz elitéli a koltét,

aki igy ir:

"bar veszne ki a viszaly

az istenekbdl és az emberekbdl",
hiszen akkor nem volna harménia,
ha nem lenne magas és mély,

és élélények sem lennének néstény és him nélkiil,
ezek pedig ellentétesek egymassal.
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Ez a két vélemény létezik tehat a baratsagrol,
igen altalanos, hiszen egymastol tavol esé vélemények.

Mas nézetek azonban
kdzelebb vannak egymashoz
és jobban alkalmazhatdk a megfigyelt tényekre.

Egyesek szaméra ugyanis
képtelenségnek tlnik, hogy

hitvanyak baratai legyenek egymasnak,
mert csak a jok lehetnek azok.

Masok szamara meg
az tlnik lehetetlennek, hogy
az anyak ne szeressék gyermekeiket.

Ez a fajta szeretet

az allatokban is megvan,

hiszen azok akar a halalt is valasztjak
ivadékaik érdekében.

Megint masok

ugy vélekednek,

egyedll a hasznos dolog
szolgélhat baratsag alapjaul.

Bizonyiték erre az, hogy

mindenki a hasznos dolgokra térekszik,

a haszontalanokat azonban maguk vetik el maguktdl,
ahogyan a tiszteletreméltd Szokratész mondotta,

a nyalat, a hajat és a kérmét hozva fel példaként —
€s hogy a haszontalan részeket elvetjik,

végll magat a testet is, amikor meghal az ember,
hiszen a holttest haszontalan.

Csupan ahol hasznot hoz, ott érzik meg,

mint Egyiptomban.

Nos hat,
ugy tlinik mindezek kissé ellentmondanak egyméasnak.

Mert

a hasonlé nem hasznos a hasonlé szamara,

az ellentét meg a legtavolabb van a hasonl6sagtol

és az ellentétes

a leginkabb haszon nélkill valé az ellentétes szamara,
hiszen az ellentétes:
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ellentétének a pusztulasa.

Tovabba némelyek ugy gondoljak,

baratot kénnyd szerezni,

masok meg ugy vélik, a legritkabb dolog, hogy

az ember megismer egy baratot

és ez nem is lehetséges szerencsétlenség nélkil;
hiszen amig valakinek j6l megy sora,

mindenki a baratjanak akar latszani.

Megint masok azt mondjak, hogy

azoknak sem érdemes hinnink,

akik a bajban kitartanak mellettink,

mert becsapnak benniinket és szinlelnek:
szerencsétlenséginkben tarsunkul szegédnek,

hogy igy szerezzék meg baratsagunkat arra az idére is,
amikor megint j6l megy sorunk.

2

Olyan érvelést kell talalnunk,

amely a lehetd legjobban megvilagitja

a kérdéssel kapcsolatos nézeteket

€s megoldja az aporiakat é€s az ellentmondasokat.

Ez akkor kdvetkezik be,

ha kitdnik, hogy

az egymassal szembenalld nézetek értelmesek.

Az ilyen érvelés van leginkabb 6sszhangban a tényekkel.

Végeredményben

az ellentétes nézetek

megalljak a helylket,

hogyha amit mondunk,

az egyik értelemben igaz, a masikban meg nem.

Az is nehéz kérdés, hogy

vajon a gyoényoérkodtetd

vagy a j6

0sztbndz-e a baratsagra.

Ugyanis ha azt szeretjuk,

ami utan vagyédunk —

mindenekelbtt a szerelmi vagy ilyen,

hiszen "nem igazan szeret az, aki nem mindig szeret",
a vagy meg a gyényodrkddtetdre iranyul,

igy hat a gyényorteli az,
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amely irant baratsaggal vagyunk.

Ha pedig azt szeretjik,

amit kivanunk magunknak,

agy a jo irant vagyunk baratsaggal.

A gybnyodrkddtetd és a jo két kiildbnbdz6 dolog.

Mivel meg kell kisérelnlink, hogy
ezekre és a vellk rokon kérdésekre
vilagos magyarazatot adjunk,
valasszuk a kévetkez§ kiindulépontot.

Amire térekszink
és amit kivanunk,
az vagy a j6 vagy a latszélagos jé.

A gybénydrkddtetbre is

azért térekszink,

mert valamiféle jonak latszik.

Némelyek ugyanis ilyennek vélik,

masok meg ilyennek képzelik,

ha nem is vélik ennek.

Hiszen

a léleknek nem azonos részében talalhato
a képzelet és a vélekedés.

Marmost nyilvanvalé, hogy
zamunkra mind a joé,
mind a gy6nyo6rkddtets kedves.

Miutan ezt megvilagitottuk,
mas kiinduld tételt kell valasztanunk.

A javak kozul

egyesek feltétlendil jok,

masok meg valakinek a szamara jok,
de nem feltétlenll azok.

Es a feltétlendl jok,
meg a feltétlendl gyénydrkddtetbk
ugyanazok a dolgok.

Azokrél a dolgokrdl ugyanis,

amelyek az egészseges testnek hasznara vannak,
azt mondjuk, hogy

a test szamara feltétlendl j6 dolgok,
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de a beteg test szaméra hasznos dolgokrdl,
példaul a gydgyszerekrdl vagy a mitétekrél
nem mondjuk ezt.

Ugyanigy

feltétlendl gyényodrkddteté dolgok azok,

amelyek az egészséges és ép test szamara ilyenek,
példaul ilyen az, hogy

az ember fényben él,

de nem ilyen, ha sététben él.

Mégis a szembeteg szamara forditott a helyzet.

Es nem az a bor kellemes,

amely az iszakossagtol dadogova valt
emberek szamara ilyen,

meég ha nem is vegyitenek hozz4 borecetet,
hanem amelyik a romlatlan érzék(

ember szamara kellemes.

Ugyanigy

a lélek esetében sem az a feltétlendll kellemes,
ami a gyermekek és az allatok szamara ilyen,
hanem ami a megallapodott ember szamara az.

Természetesen

az a kettd is felmerll benn(ink,

de csak emezt valasztjuk.

Ahogyan

a gyermek és az éllat

aranylik

a megallapodott emberhez,

ugy aranylik

a hitvany és ostoba a derék és okos emberhez.

Az utébbiak szamara

azok a dolgok kellemesek,

amelyek megfelelnek lelki alkatuknak,

az annak megfeleléek meg a j6 és a szép dolgok.

Mivel a jo kifejezés tobb ertelmi

- hiszen azt is igy nevezzik,

ami mindségét tekintve jo,

meg azt is, ami hasznos és hasznélhato -,
tovabba

a kellemes

egyrészt
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mint feltétlendl kellemes feltétlendl j6 is,
masreszt,

mint valakinek a szamara kellemes: latszélag j6 —
ezert ahogyan az élettelen dolgok kérében
ezen jellemz8k mindegyike szerint
kivalaszthatunk és szerethetlink egy dolgot,
ugyanigy jarhatunk el az emberekkel is:

az egyiket szerethetjik

a lelki mindségéért és erénye miatt,

a masikat azert,

mert hasznos és hasznalhato,

megint egy masikat,

mert kellemes,

es a gydnydrliség miatt.

Baratunkka akkor valik valaki,
ha szeretjik, és § viszonozza,
és ez nem marad valamiképp rejtve el6ttink. —

SzlUkségszerU tehat, hogy

a baratsagnak harom formaja legyen

es hogy ezek sem sziinonimak,

sem egyetlen nemnek a fajtai,

sem pedig pusztan homonimak nem lehetnek.

A harom format ugyanis

egy bizonyos

egyetlen baratsag vonatkozasaban
nevezzik igy,

amely az elsé.

igy van ez

az orvosi kifejezéssel is:

meg orvosi eszkdzrdl és orvosi munkarol,
de legf6képpen az elsét értjik rajta.

Az els6 pedig az,

amelynek a meghatarozasa

a tébbinek a meghatarozasaban benne van.

Példaul orvosi eszkdz az,

amelyet az orvos hasznélhat,

mig az orvos meghatarozasaban

nincs benne az eszkbéz meghatarozasa.

Tehat
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mindenitt az els6t szokas keresni,

mivel pedig az 4ltalanos: elsg,

az emberek ugy fogjak fel a dolgot, hogy
az elsd: altalanos.

Ez azonban helytelen.

Ezért van az, hogy

a baratsag vonatkozasaban
sem képesek értelmezni
minden megfigyelt tényt.

Mivel a baratsag 6sszes fajtajara

nem alkalmazhaté egyetlen meghatarozas,
ugy gondoljak, hogy a tébbi fajta:

nem baratsag.

Pedig ezek is azok,

csak nem ugyanolyan médon.

Ok azonban,

mihelyt az els6 meghatarozés

- amelynek altalanosnak kellene lennie,
ha mar egyszer az els6 —

nem alkalmazhatd,

azt mondjak, hogy

a tébbi nem is baratsag.

Pedig a baratsagnak tébb fajtgja van.

Ez ama dolgok egyike,

amelyekrél mar szoltunk,

minthogy megkulénbdztettik

a baratsag kifejezés haromféle hasznalatat:
szétvalasztottuk ugyanis

az erényen,

a hasznon

es a gyodnydrliségen alapul6 baratsagot.

Ezek k6ézll bizonyara

a hasznon alapul6 az,

amelyhez a legtdbb ember baratsaga tartozik.
Ugyanis azért szeretik egymast,

mert hasznos egyik a masikanak,

és addig tart a szeretet, ameddig a haszon.

Ahogy a k6zmondas tartja:

"Glaukosz,

a varost védé férfiu addig baratunk, amig harcol",
és "nem ismerik tébbé az athéniak a megaraiakat".
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A gybénydrén alapuld baratsag

pedig az ifjake,

mert 6k érzékenyek a gydnyoriségre.
Ezért az ifjak baratsaga kdnnyen valtozo,
mert ahogyan az évek soran

valtozik a jellemik,

az is valtozik, hogy

mi kellemes szamukra.

A legderekabb emberek
baratsaga
pedig az erényen alapul.

Mindebbdl nyilvanvald, hogy

az els6 baratsag az,

amely a derék emberekeé:

a kélcsénbs szeretet és vonzalom.
Hiszen

kedves a szeret6 ember szamara az,
akit szeret;

és a szeretett embernek is baréatja az,
aki szereti 6t.

A baratsagnak ez a formaja
csupan az emberben van meg,
mert egyedil 6 képes
észrevenni a masik vonzalmat.

A tébbi viszont

az allatokban is megtalalhato,

hiszen lathatéan

van bizonyos haszna

az emberek és a haziallatok kapcsolatanak,

de még az allatok egymas kdz6tti kapcsolatanak is.

Példaul

amit Hérodotosz mond

az 6kdérszem és a krokodil kapcsolatardl
€s mint ahogy a josok

a madarak

egyuttlétét és kiulénvalasat magyarazzak.

igy hat

a hitvany emberek is

baratkozhatnak egymassal,

mind a haszon, mind a gydnydrlség vegett.
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De egyesek azt mondjak, hogy
mivel a baratsag elsé formajaban
ezeknek nincs részik,

igy nem is baratok.

Hiszen

hitvany a hitvannyal szemben

jogtalankodni fog,

akik meg jogtalankodnak egymassal,

azok nem baratkoznak.

Am ezek az emberek mégis baratkoznak,
csak hat nem a baratsag els6 formdja szerint;
am

az egyeéb formak szerint val6 baratsagukat

mi sem akadalyozza.

Hiszen a gyénydr kedvéeért,

ha egyébkeént artanak is egymasnak,
kitartanak egymas mellett,

ahogy a fegyelmezetlen emberek is teszik.

De ha azok,

akikrél az imént szoltunk,

szabatosan vizsgaljak a dolgot,

akkor nem tartjdk baratoknak az olyanokat,
akik a gyonyoriség kedvéért szeretik egymast,
hiszen az nem a baratsag elsé formaja.

Az els6 forma
ugyanis szilard,
ez pedig nem szilard.

Mégis, mint mondottuk, baratsag ez,

de nem az elsd, hanem egy abbdl szarmazo forma.
Ezért ha baratsagnak csupan az elsét mondjuk,
akkor erGszakot teszink a megfigyelt tényeken

és ez szikségképpen hibas éllitasokhoz vezet.

Lehetetlenség
az ¢sszes format
egyetlen meghatarozas ala vonni.

igy tehat egyetlen megoldas marad:

a szb egyik értelmében csupan az elsé a baratsag,
am egy masik értelemben az 6sszes fajta az;

de nem ugy, hogy homonimak,
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sem pedig véletlenszer(l 6sszefliggés alapjan,

de nem is ugy, hogy

egyazon nemhez tartoznak,

hanem inkabb olyanforman, hogy

egy valamire vonatkoztatva nevezzik meg 6ket. —

Mivel

a feltétlendl j6

és a feltétlendl gyényoérkddtetd

ugyanazon dologra és ugyanakkor vonatkozik,
hacsak ennek nincs valami akadalya,

az igaz barat és a feltétlen barat pedig

a kifejezés els6 értelmében barat,

az ilyet pedig 6nmaga kedvéért valasztjuk —
ez szlkségszerlen van igy,

hiszen azt az embert,

aki a javakat 6nmagukért kivanja,
szikségképpen mi is 6nmagaért valasztjuk. —
Az igaz barat feltétlendl kellemes.

Ezért van az, hogy

aki barmilyen modon baratunk,

az kellemes.

De errd6l

pontosabb meghatéarozast kell adnunk.
Megfontolandd ugyanis, hogy

az ember azt szereti-e, ami szamara jo,
vagy azt, ami feltétlenal jo,

€s hogy vajon

az aktualis szeretetérzés

parosul-e a gyénydrliséggel,

oly médon, hogy

a szeretet targya kellemes is,

vagy pedig nem.

Egybe kell ugyanis mindkettét foglalni.

Hiszen az olyan javakat,
amelyek nem feltétlenll azok,
hanem alkalomadtan

rosszak is lehetnek valamiképp,
kerulntnk kell;

és ahhoz,

ami valaki szamara nem jo,

az illetének semmi kdze sincs.

Azt keressUk tehat, hogy
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a feltétlen javak

az egyes ember szamara is javak legyenek.
Valasztani ugyanis a feltétlen j6t kell,

az egyes ember megis azt valasztja,

ami szamara jé.

Ezeket kell 6sszhangba hozni,

és ezt teszi az erény.

Az allamtudomany meg azon van, hogy
akiknél még nem igy all a dolog,
azoknal is megvaldsuljon.

Aki ember,

alkalmas is erre az Utra,

hiszen természettél fogva jOk szamara
a feltétlen javak.

Mégpedig
a férfiu alkalmasabb az asszonynal
és a joravaldé ember alkalmasabb, mint a silany.

Az Ut meg

kellemes dolgok kbzepette vezet —
szikségszer, hogy

az erkodlcsileg szép dolgok kellemesek legyenek.

Ha valakiben

ez a kettd nincs 6sszhangban egymassal,
az erkdlcsileg még nem teljesen jo;
lehetséges, hogy

fegyelmezetlenség tamadt benne,
ugyanis a jonak és a kellemesnek

az érzelmek tertletén tapasztalhat6
egybenemhangzasa:

fegyelmezetlenség. —

Mivel

az els6 baratsag erényen alapul,

ezert az ilyen baratok is feltétlendl jok lesznek —
nem ugy, hogy hasznot hiznak egymasbal,
hanem masféleképp.

Mert

a valaki szamara j6 és a feltétlen jo:
két kilénbdz6 dolog.

Es ugyanaz a helyzet

a lelki alkatok esetében is,
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mint a hasznos esetében.

Hiszen

mas a feltétlentl hasznos

és a valaki szamara hasznos.

igy viszonyul egymashoz

a testedzés és a gyodgyszerhasznalat.

Tehat az a lelki alkat is,

amely az ember erénye —

fogadjuk el, hogy

az ember a természetuknél fogva

értékes lényekhez tartozik -,

vagyis a természettél fogva értékes lény erénye,
feltétlendl jé,

az olyan Iény erénye meg,

amely természettdl fogva sem értékes,

csupan maganak a lénynek a szamara jo.

Nos, ugyanez a helyzet a kellemessel is. —
Ezen a ponton ugyanis meg kell allanunk,
es meg kell vizsgalnunk,

|étezik-e baratsag gyonyoérliség nélkl,

es az ilyen baratsag miben kilénbdzik a masiktal,
meg hogy a kdvetkezd kett6 kozal
melyiktdl fligg a baratsag:

vajon szeretlink-e valakit azért, mert jé,
akkor is, ha nem kellemes,

vagy emiatt nem,

es

- mivel a szeretet kifejezést

két értelemben hasznaljuk -

vajon a baratsag,

amely aktualis formajaban jo,

nem jelenik-e meg a kellemes nélkil?

Nyilvanvalé, hogy

amint a tudomanyos tevékenység soran

az imeént elvégzett szemlélédések és tanulmanyok
nagyon kellemes érzést keltenek az emberben,
ugyanigy hat rank meghitt barataink viszontlatasa is.

Mindkét esetre

ugyanaz a meghatarozas vonatkozik.
Tehat a feltétlendl j6

termeészett6l fogva feltétlendl kellemes,
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és akik szamara j6, azok szamara kellemes is.
Ebbdl egyenesen kdvetkezik, hogy

egymasnak a hasonlok 6rilnek,

€s az ember szdmara az ember a legkedvesebb.

Es ha ez a megallapitas

a nem tdkéletes dolgokra érvényes,
ervényes nyilvanvaloan a tokeéletesre is.
Tokéletes ember pedig az értékes ember.

Ha a tevékeny,

gybnyorliséggel parosuld baratsag

az egymas megismeréseén alapuld kdlcsénds vonzalom,
ugy nyilvanvalé, hogy

az els6 baratsag altalaban:

a feltétlen javaknak

és a feltétlendl kellemes dolgoknak

kdlcsdnos vélasztasa —

éppen azért, mert azok jok és kellemesek.

Maga a baratsag pedig:
lelki alkat,
amelybdl az ilyesféle elhatarozas fakad.

Ennek a lelki alkatnak

a munkaja ugyanis tevékenység,
amely nem a szereté emberen kivl,
hanem benne mikédik —

mig az dsszes képesseég tevékenysége
kival fejti ki hatasat,

vagy valami masban van,

vagy valami mas.

Ezért az jelent 6romet, hogy
mi szeretlnk,
nem pedig az, hogy minket szeretnek.

Mert szeretet targyaul szolgalni

a szeretett 1ény sajatja ugyan,

am a tevékenyseég a szereteten alapul.

Es szeretet csak él6lényben ébredhet,

mig szeretetet kivaltani élettelen dolog is tud;
mert szerethetlink élettelen dolgokat is.

Mivel a szeretett lény irant érzett

tevékeny szeretet

annyit jelent, mint
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hasznalni a szeretet targyat mint szeretett dolgot,
a barat pedig a baratja szamara mint barat,

nem pedig mint zenész,

vagy orvos targya a szeretetnek,

tehat maga a baratsag gyénydriisége beldle,

az 6 személyébdl fakad.

A baréatja 6t magéért szereti,

nem pedig azért, mert ez vagy az.

Ahol tehat barat a baratnak nem azért 6ral,
mert az derék,

ott nem beszélhetlink

az els6 értelemben vett baratsagrol.

Es nem szabad, hogy

[a baratunk] barmiféle jarulékos tulajdonsaga
annyira akadalyozzon, hogy

emiatt ne tudjunk 6érilni derék természetének.

Hogy értem ezt?

Kdénnyen el6fordulhat, hogy

az illet6 rossz szagu.

Elegendd, ha baratkozunk vele,
de egyutt mar ne éljink ilyennel.

Ez hat
az elsé értelemben vett baratsag,
ebben a kérdésben mindenki egyetért.

Ami a tobbit illeti,

azok az els6nek alapjan

baratsagnak is mindsulinek,

meg vitatni is szokas, hogy valéban azok-e.

Hiszen a baratsag

valami szilard dolognak tdnik,

de csupan az elsé baratsag szilard.
Mert amirdl itéletet mondtunk,
szilard,

az itéletet meg a nem gyorsan

€s nem egykdnnyen valtoz6 dolgok
teszik helyessé.

Bizalom nélkiil

nincs szilard baratsag.

A bizalom csak idével j6n meg,
hiszen ki kell allnia a prébat,
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ahogy Theognisz is mondja:

"Mert nem ismered ki

sem a férfi, sem az asszony esze jarasat,
mig ki nem probalod, mint az igavoné allatét."

Bizonyos id6

eltelte nélkul

nincs baratsag,

addig csak kivanjak, hogy
baratok legyenek,

€s nagyon észrevétlen(l
valik baratsagga

az ilyen éllapot.

Midén ugyanis

hajland6sagot mutatnak arra, hogy

baratok legyenek,

es evégett

mindenféle szivességeket tesznek egymasnak,
ugy gondoljak, hogy

nemcsak kivannak baratkozni,

de maris baratok.

Ugy van ez

a baratsag esetében is,

mint egyéb dolgokkal kapcsolatban.
Hiszen

ha valaki egészséges szeretne lenni,
attél még nem lesz az;

ugyanigy,

ha emberek baratok szeretnének lenni,
nem lesznek maris baratok.

Bizonyitéka ennek, hogy

azok, akik készek ugyan baratkozni,

de nem probaltak ki egymast,

ily médon kdnnyen elfordulnak egymastol.

Olyan dolgokon, melyekre nézve
mar bizonysagot adtak egymasnak,
nem vesznek 0ssze,

de amelyekre nézve még nem,
azokban 6sszeklilénbdznek,

és elhiszik azokat a radgalmakat,
amelyeket

az 6ket 6sszevesziteni szandékozok

18/ 31



ARISZTOTELESZ : Eudémoszi etika - VII. .kényv (A baratsagrol)
2009. februar 05. csutéridk, 19:43 - Mddositas: 2022. szeptember 17. szombat, 05:55

mondanak.

Ugyanakkor vilagos, hogy

hitvany emberekben nincs

meg a baratsagnak ez a fajtaja.

A hitvany és sunyi ember ugyanis
minden dologban bizalmatlan,

mert a maga mértekével mér masokat.

Ezért kbnnyebb becsapni j6 embereket,
hacsak valamilyen tapasztalat hatasara
nem valtak bizalmatlanokka.

A hitvany emberek meg

a természeti javakat valasztjak barat helyett,
es egyikik sem szereti az embert jobban,
mint a targyakat.

Ezért nem baratok.

igy ugyanis nem jon létre

a szeretett dolgok k6zbssége,

hiszen

a baratot rendelik hozza a targyakhoz,

nem a targyakat a barathoz.

Tehat sok ember kzott

nem is jon létre

az els6 értelemben vett baratsag,

hiszen sok embert kiprobalni nehéz.

Ehhez ugyanis mindegyikikkel egytt kellene élni.

Aztan meg nem is lehet

baratot ugyanugy valasztani, mint kdpenyt.
Joéllehet minden embernél okossag jele,

ha két dolog kézil a jobbikat valasztja:

és ha a rosszabbik darab

mar régdta van hasznalatban,

a jobbik meg még sose volt,

ezt kell valasztani —

de a régi barat helyett nem az Gjat kell valasztani,
akirél nem tudjuk, hogy 6-e a jobbik.

Hiszen anélkll, hogy

prébara tettiik volna,

senki sem baratunk,

de akkor sem, ha egy nap 6ta az.
Ehhez id6re van szikseg.
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Innen a kézmondasban az "egy medimnosz s6".

Ugyanakkor
nem csupan feltétlendl jonak kell lennie,
de szamodra is jonak, ha a barat a te baratod lesz.

Hiszen feltétlendl azaltal j6 valaki, hogy: jo,
barat pedig azaltal, hogy massal szemben jé.

De akkor feltétlendl jé

és feltétlendl barat valaki,

ha benne ez a kett6 6sszhangban van
ugy, hogy 6 feltétlentil jo,

€S mas szamara is az,

vagy ugy, hogy

nem feltétlendl derék ember ugyan,
de mas szamara oly médon jo, hogy
ezaltal hasznos.

Am azt, hogy

az ember

egyidejlleg sokaknak legyen baratja,

mar a szeretet természete is akadalyozza:
hiszen nem lehet egyidejlileg

sok emberre vonatkozé tevékenységet kifejteni.

Mindezekbdl nyilvanvald, hogy

helyes a mondas:

a baratsag a szilard dolgok kézé tartozik,

eppugy, mint ahogy

a boldogsag az 6nmagukban elégséges dolgok kbzé.
Es helyes az a mondas is, hogy:

"Mert a természet szilard, nem a kincsek".

De sokkal szebb volna azt mondani, hogy

az erény szilardabb a természetnél.

Es helyes az a megallapitas is, hogy

az idé mutatja meg a baratot

€s hogy a viszontagsagok inkabb, mint a j6 sors.
Hiszen vilagos az értelme a mondasnak, hogy

a "baratok vagyona k6z6s",

mert egyedll a baratok azok,

akik a természeti javak

es a természettdl rossz dolgok helyett

- amelyekkel a szerencsés

€s a szerencsétlen események kapcsolatosak —
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inkabb véalasztjak az embert,
mint azt, hogy az el6bbiek |1étezzenek,
az utébbiak meg ne létezzenek.

Es a szerencsétlenség mutatja meg,
kik azok, akik nem igaz barataink,
hanem csupan alkalmilag, a haszon végett azok.

Az id6 azonban

megmutatja mindkett6t:
hiszen a hasznos barat

nem ismerszik meg gyorsan,
a kellemes mar inkabb.

Egyébként

a feltétlentl kellemes

sem ismerhet6 fel gyorsan.

Az emberek ugyanis

hasonlitanak

a borokhoz és az ételekhez.

Ezek kozul is a kellemest gyorsan megismerjuk,
am egy idé mulva ez mar kellemetlen

€s nem édes a szamunkra;

az emberek esetében ugyanigy van ez.

Azt ugyanis, hogy

valami feltétlendl kellemes,

a végeén és egy idé mulva kell meghatarozni.
Ezzel a sokasag is egyetérthetne,

amely nem csupan a kdvetkezmények utan itél,
hanem agy, hogy egy italra azt mondja: "ez kellemes".
Az ital ugyanis

a kbvetkezményei miatt nem kellemes;

am mivel nem egyszerre isszadk meg,

ezeért beszélnek igy.

De hat az els6 benyomas csal.

A baratsag els6 formaja tehat

- amely utan elnevezik a t6bbit -,
mint az el6bb mondottuk,

az erényen alapul,

€s az erény okozta gybényorliségen.

A baratsag
egyéb formai
a gyermekekben
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és az éallatokban

es erkdlcsileg hitvany emberekben alakulnak ki.
Innen a mondas:

"az egykoruak 6rtlnek egymasnak”,

meg "a rossz emberek egyek a gyényoériségben”.

Hitvany emberek is

lehetnek kellemesek egymas szamara,

persze nem mint hitvany

vagy k6zémbds tulajdonsagu emberek,

hanem példaul ha mindkett6 zenész,

vagy az egyik zenekedvel§, a masik meg zenész.

Es ilyenforman
minden emberben
van valami j6, ami 6sszekapcsolja 6ket.

Tovabba

nyereségesek és hasznosak is

lehetnek egymas szdmara,

persze nem feltétlen értelemben, h

anem a céljukat tekintve,

vagy amennyiben sem nem jék, sem nem rosszak.

Lehet

a derék embernek is

baratja a hitvany,

a hitvany hasznos lehet

a derék elhatarozasanak végrehajtasanal,
6 meg

a fegyelmezetlen ember
elhatarozasanak végrehajtasanal,
illetve a hitvany ember

természet szabta céljanak elérésében
lehet hasznos.

Es kivanni fogja baratjanak a javakat,
mégpedig a feltétlen jokat feltétlendl,

azokat pedig, amelyek annak a szamara joKk,
bizonyos feltétel szerint:

példaul amennyiben azok

nyomor vagy betegség esetén hasznosak. —

Ezeket a feltétlen javak végett fogja kivanni,
mint ahogy a gyogyszer hasznalatat.
Hiszen nem magat a gyogyszerevést szokas kivanni,
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hanem azt, aminek a céljabdl teszi az ember. —

Tovabba:

a hitvany ember lehet baratja a deréknek

a baratsag ama fajtai alapjan is,

ahogyan a nem-derék emberek baratkoznak egymassal.
Hiszen lehet kellemes is az ilyen ember —

persze nem mint hitvany,

hanem mint részese

a kettejuk valamely k6z6s tulajdonsaganak,

példaul, ha zenész.

Tovabba

az is szolgalhat a baratsaguk alapjaul,
hogy minden emberben van valami j6 —
ezért van az, hogy néhany ember,

noha nem jé, képes k6zdsségi életre -,
vagy az, hogy alkalmazkodnak egymashoz.
Hiszen minden emberben van valami jé.

3
Ez tehat a baratsag harom fajtaja.

A baratsag kifejezést

mindegyiklkre

valamiféle egyenléség alapjan alkalmazzuk,
hiszen akik erényulk folytan baratok,

azok valamiféle erénybeli egyenléség miatt
baratai egymasnak.

Mar masik fajta

megkilénbdztetése

ezeknek a baratsagoknak az,

amely a félényen alapul,

ahogyan az isteni erény

az emberivel szemben félényben van.

Ez ugyanis

masik fajtaja a baratsagnak,

és altalaban

a parancsolé és az engedelmeskedd
kdz6tti baratsagot jelenti.

K6zo6ttik
az igazsagossag formaja is mas,
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mert ardnyossag szerint egyenlé ugyan,

de szamszerden mar nem az.

Ebbe a nembe tartozik

az apa és a fia kdzott fennalld baratsag

€s a jotevd baratsaga azzal szemben, akivel j6t tesz.

De ezek kdz6tt is van kildnbség.
Mas az apa baratsaga fia irant,
€s mas a férj baratsaga a feleség irant.

Az utébbi

a parancsol6 és az engedelmeskedd
k6z6tt fennalld baratséag,

az elébbi a jotevd baratsaga az irant,
akivel jot tettek.

Ezekben a baratsagokban nincs meg,
vagy nem egyenlé mértékben van meg
a viszontszeretet.

Hiszen nevetséges is volna,

ha valaki vaddal illetné az istenséget amiatt, hogy

nem szereti viszont az embereket ugyanolyan mértékben,
ahogyan azok szeretik 6t,

vagy ha ezt a vadat

az engedelmeskedd hozna fel a parancsoléval szemben.
Mert a parancsoléhoz

az tartozik hozza, hogy 6t szeressék,

nem pedig, hogy 6 szeressen,

vagy ha szeret, masképpen szeressen.

Es a gydnyor is kiilonbdzs:

nem egy és ugyanaz a fajta az,

amelyet a fliggetlen ember a vagyonaban talal,
vagy a fiaban,

és amelyet valaki akkor érez,

ha hozzajut ahhoz, amiben szlikséget szenvedett.

Ugyanugy éll a dolog

azok esetében is,

akik a haszon vagy a gy6ényor végett baratkoznak:
részint az egyenléség,

részint a félény alapjan baratok.

Ezért azok,
akik ugy gondoljék,
baratsaguk alapja az egyenléség,
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megvadoljak baratjukat,

ha ugy latjak, hogy

kettejuk haszna

meg az egymassal szemben gyakorolt jocselekedetek
nem egyenléek.

Ugyanigy

a gybnyoéron alapuld baratsag esetében is,

s ez vilagosan latszik a szerelmi kapcsolatokban;

ez az oka gyakori civodasaiknak,

ugyanis a szereté nem tudja, hogy

kettejuk hajland6saganak mértéke nem azonos.

Ezért mondta Ainikosz, hogy

"ilyet a szeretett mondana, nem a szeretG".

Masok azonban ugy gondoljak, hogy azonos a mérték.

4

Tehat mint mondottuk,

a baratsagnak harom fajtaja van:

az erényen, a hasznon és a gydnydriségen alapuld,
es ezek ismét két részre oszlanak:

némelyek egyenléségen,

masok meg félényen alapulnak.

Noha baratsag mind a két fajta,
meégis csupan azok baratok,
akiknek a baratsaga egyenléségen alapul.

Hiszen lehetetlenség is volna, hogy
eqgy férfi egy gyermek baréatja legyen —
megis szereti, és az is szereti 6t.

Néha el6fordul, hogy

valakinek szeretnie kell

a nala feljebb allét,

de ha az szereti 6t,

megrojak, hogy méltatlant szeret.

Mert a szeretet mércéje:
a baratok mélté volta és egyfajta egyenlésége.

Nos hat,

részint a korban fiatalabb emberek
nem mélték arra, hogy

az ember
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az dvékéhez hasonl6 szeretetet érezzen irantuk,
részint azok,

akiket erényben, szarmazasban

vagy mas effélében mulunk feldl.

Az azonban mélt6 a kivalobbikhoz, hogy
kevéssé vagy egyaltalan

ne taplaljon szeretetet

sem a haszon,

sem a gyoénydrliség szerinti,

sem az erényen alapuld baratsagban.

Kicsiny kilénbségek esetén nyilvanvald, hogy
vitara kerul sor,

hiszen a kicsiny néha semmit sem szamit,
mint példaul a tlzifa sulyanak mérésekor,

de mar szamit az aranynal.

De a kicsinyt

helytelentl szoktak megitélni,

mert az ember sajat javat nagynak latja,
mivel az kdzel van,

a masikét meg, tavolsaga miatt, kicsinynek.

Am ha a kiilénbség nagy,

akik alulmaradnak,

maguk sem kivanjak, hogy

a masik viszonozza

vagy ugyanugy viszonozza szeretetiiket —
ilyen volna,

ha valaki példaul az istenségtél kérne ilyesmit.

Nyilvanvalé, hogy

az emberek akkor baratok,

ha egyenlGek,

de viszontszeretet létezik anélkdl is, hogy
baratok lennének.

Es az is vilagos, hogy

miért keresik inkabb az emberek

a félényen,

mint az egyenléségen alapulé baratsagot.
lly médon ugyanis

egyszerre van részik abban is, hogy
szeretik Oket,

meg abban is, hogy 6k a kilénbek.
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Ezért becsesebb

egyesek szemében

a hizelgé a baratnal,

mert abban, akinek hizeleg,

azt a benyomast kelti, hogy

6 mindkettében részelteti a masikat.

Kivaltképp,

a nagyravagyok szamara becsesebb,
mert az, hogy csodaljak 6ket,

annyit tesz, hogy 6k a kilénbek.

A természettél fogva
egyesek szeretl sziviinek,
masok nagyravagyénak szlletnek.

Szeretd szivl az olyan ember,

aki szamara nagyobb 6rém,

ha 6 szeret, mint ha 6t szeretik.

A mésik meg inkabb nagyravagyo.

Aki tehat annak 6rtl, hogy csodaljak és szeretik,
az sajat fenns6bbsége alapjan baratja valakinek,
aki meg a masik iranti szeretete

folott érzett gydnydriiségbdl baratja valakinek,
az szeretd szivl ember.

Hiszen

a szeretet szilkségképpen

a tevékenyben van benne,

mert az, hogy valaki szeretet targya,
jarulékos tulajdonséaga,

ugyanis az, hogy valakit szeretnek,
rejtve maradhat,

de hogy valaki szeret, az mar nem.

Az, hogy az ember szeret valakit,

inkabb tartozik a baratsag formajahoz,
mint az, hogy az embert szereti valaki.
Ez utdbbi a szeretet targyahoz tartozik.

Ennek bizonyitéka az, hogy

egy barat

- ha mar mindkét lehetéség nem all szamara nyitva —
inkabb vélasztana azt, hogy

6 ismerje a masikat,

mint azt, hogy az ismerje 06t;
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ahogy példaul azok az asszonyok is,
akik masokhoz adjak ki a gyermekuiket,
vagy Andromakhé az Antiphén tragédiajaban.

Mert nyilvanval6, hogy

aki ilyen helyzetben azt akarja, hogy

6t ismerjék fel,

az énmaga érdekében cselekszik,

és azert, hogy vele térténjék valami jo,

nem pedig, hogy 6 cselekedjék ilyet,

mig amaz, aki azt akarja, hogy 8 ismerje fel a masikat,
ezt a j6 cselekedet és a szeretet végett teszi.

Ezért dicsérjik azokat is,
akik meg0lrzik szeretetiiket a holtak irant;
mert 6k ismerik azokat, de azok 6ket nem. —

Megbeszéltik tehat, hogy

a baratsagnak tébb formaja van,

és hogy mennyi, tudniillik, hogy harom;
aztan hogy szeretettnek lenni

és viszontszeretettnek lenni

meg baratoknak lenni
kilénb6zbkeppen,

egyenléség és folény alapjan lehet.

5

Mivel a barat kifejezést

- mint errdl az elején is szoltunk —

altalanosabb értelemben is alkalmazzak,

mégpedig azok,

akik kivilrél kézelitve foglaljak 6ssze a témat:
egyesek a hasonldkrdl allitjak, hogy baratok,

masok meg az ellentétesekrdl —

ezért ezekrdl a nézetekrdl is

meg kell mondanunk, hogy

hogyan viszonyulnak a baratsag megbeszelt fajtaihoz.

A hasonld kifejezés

kapcsolatba hozhaté

mind a kellemessel, mind a joval.

Ugyanis a j6 egyszer(, a rossz meg tébbféle.

Es a j6 mindig hasonlé énmagahoz

€s nem valtozik meg jellegében,

a hitvany meg az ostoba reggel ilyen és estére mar mas.
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Ezért a hitvanyak,

hacsak nem illenek 6ssze,

nem barataik egymasnak,

hanem meghasonlottsagban élnek.

De a nem szilard baratsdg nem baratsag.

Ezért a hasonlé: barati,

mivel a j0: hasonlo.

Ugyanigy van ez

a kellemesen alapul6 baratsaggal.
Hiszen a hasonldk szamara
ugyanazok a dolgok kellemesek,

és 6nmaga szamara

természettdl fogva kellemes minden.

Ezért a hasonld kordak szamara
egymas hangja, viselkedése

es egyduttlétik a legkellemesebb,
€s ez igy van a t6bbi élélénynél is.

Es ily médon
a hitvany emberek is szerethetik egymast:
,»a hitvanyak egyek a gybnyérliségben". —

Az ellentétes pedig
hasznossaga miatt baratja ellentétének.

A hasonlé ugyanis

6nmaga szamara haszon nélkili;

ezért van szilksége az urnak a szolgara
€s a szolganak az urra,

és a férfinak meg a nének egymasra.

Kellemes az ellentétes, mert hasznos;
de nem mint cél,

hanem mint a célhoz vezetd eszkdz.
Mert ha valami eléri azt, amire vagyddik,
akkor céljanal van,

és nem torekszik ellentéte felé,

példaul a meleg a hideg felé

€s a szaraz a nedves felé.

Am

az ellentétek baratsaga is

valamiképpen a jéra iranyul,

hiszen a kdzép vegett torekszenek egymas felé;
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mint dsszetartozék térekszenek ugyanis egymas felé,
hogy kett6bdl ezaltal egyetlen k6zéppé valjanak.
Ezért ez a torekvés

az ellentétekre csak jarulékos maédon,

lényege szerint a kbzépre iranyul,

hiszen nem arra térekszenek, hogy

egymas ellentéteivé,

hanem hogy kdzépsbdkke valjanak.

A tulsagosan

atfagyott emberek

ugyanis

melegedéssel nyerik vissza

a kézépsb allapotot,

a tulsagosan felheviltek meg akkor,

ha hlsodlnek,

és hasonloképpen van az egyeb dolgokban is.

Ha pedig

nem nyerik ezt vissza,

allandé vagyakozasban élnek,
nem a kdzeép allapotaban.

De a kézép embere

vagyakozas nélkul érvend

a természettdl kellemes dolgoknak,

mig a tébbiek mind olyasminek 6rulnek,
ami elfajzott a természetes lelki alkattél.

Ez a fajta viszony
megtalalhato

az élettelen dolgok kdz6tt is,
am szeretet csak akkor tamad,
ha él6k koézott fordul elé.

Ezért van az, hogy

az emberek

néha azokban lelik 6romiuket,

akik nem hasonlitanak hozzajuk,

példaul a kedélytelen emberek

a j6kedvileknek 6rllnek,

a heves természetliek az egykedvieknek,
mert egyik a mésikat a k6zép allapotaba hozza.
Természetesen,

mint mondottuk,

csak jarulékos modon az ellentétiik az,
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amit szeretnek; a céljuk: a jo.

Megbeszéltik tehat, hogy

a baratsagnak hany fajtaja van,

és melyek azok a kulénbségek,
amelyek a baratok,

szeret6 emberek és szeretett emberek
kifejezések hasznalatakor jelentkeznek,
€s hogy az emberek baratkozhatnak
szeretet és viszontszeretet nélkal.
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