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KARATSON ENDRE ,

IRODALOM ES TARSADALOM SZEX-SZEMPONTBOL

Kemenes Géfin Laszlé-Jolanta Jastrzebska: Erotika a huszadik szazadi magyar regényben
(1911-1947)

Ez a véaratlanul érkezd, jogos varakozasra feleld kdnyv a nemiségrdl, a huszadik szazadban
lancainak jo részét elvesztd szexualitasrdl beszél. Arrdl az alapvetd 6szténrdl, amely minden
emberi Iényt mélységesen érdekel, még Remete Szent Antalt is, kildnben nem lehetett volna
kitenni 6t a démoni csabitasoknak, és e csabitasokat nem lehetett volna szinesen és
hatborzongat6an abrazolni évszazadokon at. Kemenes Géfin LaszIl6 és Jolanta Jastrzebska
k6zbsen irt munkaja cimében az erotika sz6t haszndlja, jeldlve ezzel, hogy dket a nemiség
muvészeti kifejezése érdekli, de persze csupan tanulmanyaik olvasasa kézben derdl ki, az
erotika mennyire mas hangsulyt kap naluk, mint példaul a hatvanas évek népidemokratikusan
erényes széhasznélataban, mely A Magyar Nyelv Ertelmezd Sz6tara ban keriil
megfogalmazasra. Ez utdbbiban az erotika harom jelentést mond magaénak: 1) A nemi 6sztén
lelki megnyilvanuldsainak 6sszessége (...); 2) Féleg nében megnyilvanuld és kielégitést keresd
érzékiség (...); 3) a szexualis vonatkozasok tulzott hangsulyozasa. Aki kétkedne a
nyelvhasznalat ideoldgiai fliggésében, itt izelitdt kaphat beldle, rdadasul megfigyelheti, a régi
vallas szemlélete mily meghitten rimel a szovjeték altal erdltetettével. Kemenes Géfin L4szI6 és
Jolanta Jastrzebska éppen ezt a bénitdan avitt gondolkodast életben tart6 erotika-értelmezeést
cafoljdk kdnyvik minden oldalan. Nem, az erotika lelki megnyilvanulasai nem kilénithetdk el a
testiekétdl; nem, a férfiaknak is éppugy megvan az erotikajuk, mint a néknek, akik nem lesznek
attél a kigyo cinkosai, ha jogot formalnak ra; nem, 6nmagéban az erotika nem képvisel
semmiféle tulzast: irodalmi, képzdmaiveszeti alkotdsban legfeljebb el lehet tulozni az erotikat - a
felerdsités vagy éppen az elhallgatas irdnyaban. A szerzéparos pontosan azt a kérdést veti fel:
a pradnek tudott magyar irodalomban, s ezen belll a magyar regényben vajon milyen szerepet
jatszik a szexualitas? Nincs-e tulzottan elfojtasra itélve, s ha netalan igen, akkor mi okbdl és ki
altal? Egyaltalan, hogyan abrazoltak 1911 és 1947 kbzott?

Kemenes Géfin Laszld, a montreali Concordia Egyetem angol tanszékének docense és Jolanta
Jastrzebska, a groningeni allami egyetem finn-ugor tanszékének docense 1 tudomanyos
komolysaggal, de nemcsak az akadémikus olvaséhoz, hanem a tajékozodni vagyo, szélesebb
kb6zOnséghez is akar szolIni. Az erotika irodalmi azonositdsara és abrazolasanak
feltérképezésére a tematikai studiumot tartottak célszerlinek: ez segit hozza olyan képhez,
amelyet valamely k6z6s problematikanak egyéni mavekben végbemend megijelenitése alakit ki.
Vagyis e kényvben targyalt regények esetében a pszicholdgiai €s mentalitas vizsgalat egyitt s
egymast kiegészitden zajlik az irodalmi elemzéssel és a kritikai fogadtatas értekelésével.
Tizenegy ir6 tizennyolc regényérdl van sz6. Az erotika motivumat valamennyi a maga maodjan
dolgozza fel, s ez a variacidés sorozat magatol értetddden semlegesit minden kisértést arra
nézve, hogy a kommentar netalan a valésag egyszer( tikr6zésének tartsa a regényt, vagy
ebben a szerzd életének regényesitett valtozatat keresse. A motivum-tanulmany lehetetlenné
teszi az irodalom bensdséges megértésének oly sokat arté naiv olvasatot. Ezt a hazai
mezdnyben nem nagyon elterjedt modszert tébbféleképpen lehet alkalmazni. Az egyéni mlvek
feldolgozasi perspektivajanak eldnye az, hogy maganak a problematikanak a tételezése és
felépitése keveésbeé fluggvénye az elemzd alanyisaganak, mint ahogy ez a tipologiai
studiumokban gyakorta fenyeget. Ugyanis a targyilagossag latszata mogétt az irodalomtipolégia
strukturalasa elkertlhetetlenll szubjektiv, a tudomanyosnak meghirdetett modell kevés
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kivétellel altudomanyos.

Mindezt érdemes elérebocsatani azért, hogy senki se varja azt ettdl a bator és bravarosan
véghez vitt munkatél, amit ennek nem all szandékaban nyuijtani. A tematikai és
motivum-tanulmany nem irodalomtérténet. Valasztasaiban, ha az érdeklddésének kézpontjaba
allitott targy megvilagitasa ugy kivanja, akar figgetlenitheti magat a kdzgondolkodasban
meghonosodott rangsorolasoktél. Eppen ezért hasznara valhat a meglévét vjjaértékelni vagy
szempontjain valtoztatni 6hajt6 irodalomtdrténésznek. Konkrétan: jelen tanulmanysorozat, mely
az erotika helyét probalja kérvonalazni 1911 és 1947 kdz6tt a magyar regényirasban,
tamaszkodik Kaffka Margit, Méricz, Krady, Babits, Kosztolanyi, Tersanszky, Németh Laszl6,
vagyis ugynevezett kanonikus szerzok maveire, vagy Maraiéra, akit hosszu kiatkozas utan be
lehetett végre engedni a huszadik szdzad magyar Panteonjaba, de merit ugyancsak Erdds
Renée, Harsanyi Zsolt vagy Féldi Mihaly irdsaibdl, melyek irant, kiléndsen az ideologiai kritika
eluralkodasa éta, mérvado itésznek nem illett €és ma sem illik behatéan érdeklddni. Holott
idékézben megrendilt az "ezt kell gondolni, ezt kell szeretni" intézményesitett hegemonidja,
tovabba lezajlott Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban a befogadas kdzpontd kritika civilizaciot
médositd forradalma. Harsanyi Zsolt Magdolna javal kapcsolatban, mely bestsellert a két
vilaghaboru kdz6tti kritika is feldicsért, Kemenes Géfin Laszl6 és Jolanta Jastrzebska joggal
teszi fel a kérdeést:

"Mi az ugynevezett lektar? Mi a szorakoztaté irodalom? Mi kilénbézteti meg az oda sorolt
mUveket a magas irodalomtol, hogy az utdbbi értékesebbnek itéltetik, mint az eldbbi? Mik azok
az esztétikai, tarsadalmi, pszicholdgiai, filozofiai, politikai stb., tehat elméleti szempontok,
amelyeknek alapjan bizonyos irodalmi alkotasok él6 klasszikusnak szamitanak, mig masok szé
szerint kdnnyldnek talaltatnak?" (126. old.)

Bizony bajos manapsag nem elismerni, hogy a megkilénbdztetésben csupan a valtozo kor- és
kdzizlés, vagyis a divat dont, mégis akadnak a tekintélyelvnek olyan nosztalgikusai, akik
tovabbra is a masként olvasés cenzurazasaban latjak a kritikusi tevekenység lIényegét. Nem
haszontalanok persze dk sem. Kirekeszto itélkezéstik, plane amikor valamilyen mdvet a benne
felidézett szexualitds miatt sujt, ravilagit azokra az elitéletekre, amelyek racionalis
felllvizsgalatuktdl tartva nyilvanos vitara sosem igazan készek.

Marpedig az Erotika a huszadik szazadi magyar regényben éppen ezt a vitat kezdeményezi a
téma kdvetkezetes k6zpontba allitdsaval. llyenforman elészér a magyar kritika térténetében.
Természetesen ez a szempontvaltozas modositja az irodalom targyalasaban megszokott
erkoélcsi-lélektani-tarsadalmi megkoézelitést. Anélkil azonban, hogy ennek a harmasnak
jelentdségét barmi moédon lebecsliné. Ellenkezdleg. A kdnyv éppen annak a bizonyitdsara
térekszik, hogy az irodalom csupan akkor tudja kellden betdlteni humanista, k6z6sségi
szerepét, ha a benne déntd erdét kifejtd nemiség az 6t megilletd elismeréshez jut. A
regényértelmezés szintjén példaul azon alapveto jelenség belatasa sziikséges, hogy a figurak
szexualis kapcsolatai és élményei sorsuk alakitasaban legaldbb olyan meghatarozdak, mint
jellemik vagy tarsadalmi helyzetik. Sarkitva: nem érthetjik meg teljesen egy regény
cselekményét, ha figyelmen kivll hagyjuk szexualis 6sszetevoit. Nem lehet az erotikat
kénnyelmQen tréfara venni, sem pedig beszoritani az érzéki kéjelgés bugyraba. Onmagaban
sem lehet irodalmi jelentdségét érdemben kimutatni. Kemenes Géfin L4szl6 és Jolanta
Jastrzebska biztos érzékkel a nemiséget az ellene szeguld tiltasokkal egyutt mutatja be. Kafftka
Margit hésndjével, a Szinek és évek 6nndn szexualitasat elfojté Pértelky Magdajaval kezdddik a
sor és Németh Laszl6 Iszony anak Karasz Nellijével zarul, kinek sorsa voltaképpen egy
szexiszony térténete. Tiltas lehet a tabu, a tarsadalmi konvencid és hierarchia, a nemek kozti
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egyenlbtlenség, a nemi problémak félreismerése, megoldatlansaga, elfojtasa, a szexualis
szerelem megtartasanak nehézségei, a valdésagelv felllkerekedése az 6rémelven, s mint
Tersanszky Kakuk Marci jaban, melynek hése az 6rémelvet minden lehetséges médon
ervényre juttatja, tiltas lehet az is, hogy ez a panszexualis pikar6 csak a nemiségben lehet
otthon: csaladban, tarsadalomban nem.

Tizenegy szerzd 6nall6 mlve voltaképpen a szex valsagai cimen hozhato k6z6s nevezore. A
rajuk vonatkozé tanulmanyokat az teszi rendkivil vonzova és tanulsagossa, hogy a
legmesszemendbben tiszteletben tartjak mindegyik regény egyéniségét. A tudomanyossag
6rvén nem probaljak egy kaptafara erdltetni az anyagot; megkeresve az egyes szévegekhez
leginkdbb illd mddszert, azt demonstraljak, hogy az irodalomnak a maga sajatos életéhez
szikséges lélegzési szabadsaga nehezen egyeztethetd a kizarblagossagra térekvd
metodologiak mereven rendszerezd, szadistan uralmi stratégiajaval. Természetesen az ilyen
rugalmas alkalmazkodas nem csupan szemlélet dolga: kell hozza széles mlveltség, ennek
termékeny felhasznalasahoz persze tehetség, de egyuttal vildgos fogalmazasi és hatékony
érvelési készség is. Mindennek a két kutaté a magasiskolajat nyujtja. Példaul Tersdnszky
regényiroi tajékozddasa a Viszontlatasra, draga... , A céda és a szlz és a Kakuk Marci sorozat
vetliletében tavlati megvilagitast nyer azaltal, hogy mégoétte tisztan kirajzolédnak a menipposzi
regény hagyomanyat felujitd spanyol, pikareszk, dnéletrajzi elbeszélés jellegzetességei, melyek
lehetdvé teszik, hogy az elbeszéld a "szexualitds arnyaltabb bemutatasa érdekében mas-més
beszédhelyzet maszkjat" vegye magara, hosszu tavon azonban az erotika nyelvezetének
népiesre stilizalt leegyszerQsitéséhez vezetnek. Krady Szindbad janak és A vords postakocsi
janak kritikai megkdzelitése szintén az irodalmi hagyomanyokkal val6 jatékbdl indul ki,
nevezetesen abbdl, hogy Krudy a realizmust a romantika szerelmes lovagregényeihez
folyamodva utasitja el, egyuttal viszont el is rontja, "illetve megrontja az érzelmes regény
intenciondlis struktarajat, mivel nyilvanvaléva teszi annak titkat, az elfojtott/szublimalt
szexualitast". Ez az "elrontas" aztan atvezet a szexualis élvezetet megkeérddjelezd
Krudy-univerzum perverzitasanak Freudot, valamint a tdbbek k6z6tt 6t modernizald Gilles
Deleuze és René Girard kategériait felhasznald, igen szubtilis tanulmanyozasaba a
szado-mazochizmus kdzpontba allitdsaval.

"(...) az elbeszéld, mintegy 6nmaga mentségére, a mindenkori apaval azonosul, jollehet
fajdalmasan tudataban van annak, hogy ennek az azonosuldsnak ugyanakkor karvallottja is.
Ezért e hadszintéren a romanc sorait szinte 6t6dik hadoszlopként bontja meg egyfajta the ftre
de la cruauté, a gyényodrbe vetett hit lehetetlenségének kiméletlen tudasa. Amig tehat az
apaképzettel felvértezett elbeszéld dhatatlanul szadista, addig a szereplok egytdl egyig
mazochistak, s az anyarél mintazott nében, annak idealizalt-szentimentalis maséaban keresik,
remenytelen énkinzassal, a boldogsagot ." (47. old.)

Ahany mondat, annyi gondolatébreszté megfigyelés, melyet aztan a tanulmanyirék gondosan
arnyalva mélyitenek el és hoznak kapcsolatba regényszervezési kérdésekkel éppugy, mint a
tarsadalom szexudlis tiltasaira adott irodalmi valaszokkal. Szindbad donjuanizmusa, Alvinczi
Eduard vagy Rezeda Kdzmér kapcsolatai a ndi szexualitassal mechanizmusukban mutatkoznak
meg: a mozaikszer( benyomas mdgoétt, melyre Krudy olvaséasakor a kritika tébbnyire nyelvi
hangulatleirdsokkal reagal, logikusan 6sszefliggd kep rajzolddik ki: Szindbad és A vérds
postakocsi érezhetdbdl és érzékelhetdbdl érthetdveé is valik. Hozzaférhetdvé valnak irbnigjanak
rugoi, ésszerl nyelvezettel elmondhatova valik, miképpen jarulnak hozz4 a nemiség problémai
uj formak létrejéttéhez.

Természetesen pszichoanalitikus fogalmak bevetése nélkil az irodalmi erész tanulmanyozasa
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csupan archaikus félreértéseket szililhet, mas szoval a freudi elméletekre t6rténd hivatkozasnak
ott kell lennie minden szemugyre vett regényfigura, helyzet, cselekmény, abrazolasi forma
erotoldgiai kommentéarjaban. Tekintve, hogy egy-két 6rvendetes kivétellel, a honi kritika a sok
evtizedes tiltas és ennek dncenzuras kévetkezményei miatt ma sem igen kisérel meg e
termékeny modszerben jeleskedni, talan nem felesleges emlékeztetni arra, hogy a
lélekelemzés, az irodalmi mavekre vald kezdeti, iskolasan merev alkalmazasa 6ta, rendkivil
gazdag skalaju hermeneutikai eljarassa notte ki magat. Nem beszélek most itt olyan
megnyilvanulasokrél, mint példaul Jacques Lacane, melyek az irodalomban a pszichoanalizis
igazolasat keresik €s amelyek szamara a pszichoanalizis fontosabb az irodalomnal, illetve
amelyekben maga a pszichoanalizis akar irodalomma valni. Elég azokat a szerényebb
irdnyzatokat emliteni, amelyek segédeszkdzként elsdsorban az irodalom elmélylltebb
megeértését célozzak. E téren is mennyi valtozat! Lehet a tudattalant/mondhatatlant a szerzo
személyére vonatkoztatva keresni, lehet az irasaira jellemzd képzelettipuson at megszélaltatni,
lehet elbeszéloprdzaban a szerepldk hallgatélagos vagyaibdl kibontani, és segitségével a
cselekményen belili, személyek kézotti kapcsolatok belsé logikajat tisztazni. Jelen munka
szerzdi ez utdbbi konkrét, minden olvasé altal kévethetd és ellendrizhetd eljarassal élnek, a
lényegeset ragadva meg leleményes elemzdkészséggel.

Igen gondolatébresztdnek bizonyul az a hipotézis, hogy Babits A gdlyakalifa jdban Tabory
Elemér "minden konfliktusanak s végul halalanak legvégsd oka az elfojtott szexualitas, s az
azzal jar6 bantudat"(83. old.). Iddsebbek még emlékezhetnek ra, hogy a vallaserkalcsi
hagyomanyok szellemében pacolt kbztudat szerint inkabb a moralis ellendrzést kijatszo,
"zabolatlan" nemiség hivatott rossz lelkiismeretet okozni. Elég észrevenni ezt az eltérést, és
maris kdérvonalazédik a babitsi regénynek a maga koraban felette merész és eredeti tavlata,
melyben a gyilkossag veszélyesen hasonlit a nemi aktusra, és nem létezik tiszta erény,
ahogyan nem létezik "Uj élet" a blnds én megszinésével. "A regény végsd irénidja éppen az,
hogy Elemér azért pusztul el, mert kdveti egy szexualitasatdl megfosztott, a nappali vilag szent
-jévé atformalt nd utmutatasat” (90. old.). Amely megallapitas meglehetésen bonyolult fényt vet
Babitsnak Dante Paradicsom aval kapcsolatos gondolataira.

Gyakran elég a lélekelemzd megkdzelitésnek egy latszdlag mellékes részletet megragadnia, és
az olvas6 varatlanul alapvetd értelmezési lehetdséghez jut. Kosztolanyi Edes Anna janak
megjelenése 6ta nyitva maradt kérdés, miért 6li meg gazdait a példas cselédlany. A kritika
nemigen vagy csupan futdlag sorolta az inditékok kdzé Annanak Patikarius Jancsival, Vizyné
ficsur unokadccsével valé gyorsan megszakadt, lelki 6sszeomlasba torkollé viszonyat.
Kemenes Géfinék tanulmanya igen akkuratusan azt tisztazza el6sz6r, hogy nem Jancsi vette el
a lany szilizességét, hanem Anna a fiatalemberét. A hagyomanyos férfi-nd szerep felcserélddik,
ami maga utan vonja a tarsadalmi szerepek modosulasat, kiegyenlitddését a cselédlany és az
arifia k6zo6tt. Minden izében helytalld, bravaros érvelés mutatja ki a tovabbi 6sszefliggéseket e
felszabadito, szexualis, szerelmi éiménytdl valé megfosztatas és az igazan €16 emberek kozdl
kirekesztett, visszagépiesedni pedig nem engedett Anna altal tudatzavarban elkévetett
gyilkossag kozott. Ennél koherensebb magyarazatat a regény rejtélyének nem olvastam.

A freudi szempontok felhasznalasat illetden kilén emlitést érdemel egy alapvetd
megkulénbdztetés, amely a pszichoanalizisnek az irok vilagaban végbement népszerlisddése
6ta nem nélkulézhetd, kilénésen Magyarorszagon nem, ahol az ismerkedés a bécsi doktor
tanaival gyorsabban zajlott, mint tdbb, a német nyelvben nem otthonos, nyugati orszagban. Aki
ugyanis a lélekelemzés fogalomkdrével akar csak hozzavetdlegesen is kapcsolatba kertl,
hajlamossa lesz ezek felhasznaldsara, alkalmanként kijatszasara, megkérddjelezésére.
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Szévegmagyarazéink gondosan Ugyelnek arra, hogy figyelmeztessék az olvasét a szerzok nyilt
vagy burkolt szandékara e téren, és folyamatosan jelezzek sajat elemzdmunkgjuknak ezt a
sajatossagat. A Krudy "mindent athato ironikus latasmaédija" altal miszervezd elvvé emelt
intertextualitas t méltatva elgondolkoztatéan jegyzik meg: "olyan narrativ kbzegben, amelyben
minden masolat és utdnzat, a szerelem és a szexualitas is csak kblcsénzott lehet; térvényszer(
ezert, hogy az iré az igazi szexualis szerelemre eleve alkalmatlan, képtelen férfiszereploket
teremt, s a potencialis szerelmi szituacidkat vagy a szentimentalizmus, vagy az unalom s
perverzitas felé forditja. A freudi hatas, még ha csak kbézvetve is, ugyancsak a
mUfajkeresztezés adta irbnia alatamasztasara szolgél, s a férfialakokat feloldhatatlan
pszichoszexualis ellentétek kbzéppontjaba helyezi." (60. old). Marai regényében, a Valas
Budan ban a két ellentétes, bizonyos szempontbdl egymast kiegészito férfialak, a "nappal”
vilagat képviseld Komives Kristof és az "éjszakaét" kepviseld Greiner Imre egymashoz valo
viszonyat javarészben a freudi tanokkal kapcsolatos allasfoglalasa magyarazza a két
kommentator szerint. "Marai nyilvanvaléva teszi, hogy a bir6é ismeri és olvasta a modern
|élektan, kiléndésen Freud tanait, amikor lenézden elutasitja annak sarkalatos tételeit, mint az
ifjukori sértlések , a hajlam , a leklzdhetetlen kényszer , tehat a tudatalatti hatalmat"(155. old.).
O gy tesz, mintha nem is volna libidéja, mig Greiner Imre, az orvos az erésznak alapvetd
jelentéséget tulajdonit, csak kiteljestlni nem tud benne felesége, Anna frigiditasa miatt, melyet
Greiner kora szexualis képtelenségének tulajdonit: "az orvos 6sszegezése szintén pontrdl
pontra Freud kései, a Rossz k6zérzet a kulturaban kifejtett érveit kdveti" (158-159. old.)
Freudista regényrdl volna hat sz6? Avagy éppen arrdl, hogy ez a szubtilis regény a maga
problematikajat - a nemi 6sztdn helye tarsadalom és egyén, tudat és tudatalatti
szembesUlésében - ugyan nyilvanval6 freudista elemek felhasznalasaval kérvonalazza, de
mivel e problematika freudista mddon, édipuszi nyomozassal elkezdett tisztazdsa a figurak
sikjan félresiklik, illetve mitikusan illusztralt almegoldasba torkollik, hallgatélagosan a
freudizmusnak a megkérddjelezését kapjuk, ami a gyakorlati életben vald hatékonysagat illeti.
Kemenes Géfin Laszl6 és Jolanta Jastrzebska érdeme, hogy éreztetik a posztfreudizmus
kettosségét: a szexualitas elemzésében Freud nélkuldzhetetlen eszkdzt hagyott az irodalmi
kritikara, ami nem jelenti azt, hogy terapikus ajanlatait a tarsadalom szempontjabél ne lehessen
fenntartassal kezelni, illetve helyesbitésre javasolni.

Mert a két kritikus az erotikat nem csupan énmagara elvonatkoztatott vizsgélati targynak tekinti.
A regények strukturajaban ugyanugy, mint fogadtatasuk szempontjabdl éppen azt mutatjak ki,
hogy bar a szexualitas latszélag a maganszféraba tartozik, mennyire mégis a tarsadalommal
egyutt kell targyalni az irodalomban és a gyakorlati életben. Kutatoi, elemzdi szerepikhdz itt
csatolodik igen sokrétlien és szétagazoan a neveldi. Az erotikat illetdben Kemenes Géfin Laszlo
és Jolanta Jastrzebska az 1968-as szellemi forrongas ama célkitizései mellett all ki, melyek a
nyugati vilagban jutottak igazan jelentds szerephez, vagyis a szexudlis felszabadulas és a ndi
emancipéacié mellett. Ok a nok és a férfiak nemiségben is egyenld jogainak és a szexudlis
szerelem civilizaciés fontossaganak, személyek kézétti kapcsolatot hitelessé tevd
jelentdségének elismertetéséért kiizdenek. A vizsgalt térténetekben, illetve térténetmondasban
azt keresik meg, milyen konfliktusba keveredik az erotika, és kiléndsen a ndi erotika az elfojto,
torzitd, cenzurazo erdkkel és tényezokkel. Erdds Renée A nagy sikoly cim( regényében,
melynek égetd kérdése, hogy a ndk nemi élvezete tarsadalmilag elfogadhat6-e (a kényv
1923-ban jelent meg), nagyhirl ndgydgyasz, apacarend fondkndje, puspdk, vagyis olyan
kimagasl6 személyek, akiket egy orszag hajlamos a legalkalmasabbnak tekinteni arra, hogy
ilyesmibe beleszdljanak, arrdl probalja a hdsndt, a hdzassagaban kieléguletlen Dérat

5/8



Irodalom és tarsadalom szex-szempontbol
2010. augusztus 15. vasarnap, 16:33 -

meggyO6zni, nem a nemi gyényor altal kivaltott nagy sikoly a hasznos, hanem az, amelyet
gyermek szllésekor hallat az asszony. Dora végul beadja derekat, lemond arrdl, hogy "nemileg
kielégilt, szabad és flggetlen asszony" legyen. A két kritikus szerint a belenyugvéas abrazolasa
mogo6tt Erdos Renée felforgato irdnigjara is érdemes felfigyelni, mivel "egy fiatalasszonyka
anyai 6szténdkre ébresztésére s azzal egy iddben a nemi gyényér a nétdl idegen voltanak
elismertetésére mind a tudomany, mind a vallas s az azt megtestesité egyhaz legmagasabb
tekintélyfigurait kell felvonultatni" (116. old.), s ez az "agyuval verébre I6vés" objektive vadol6
hatasu az elfojté renddel szemben.

Méricz, aki a szexualitas témakdrét "ugyszolvan bevezette a magyar irodalomba” és a
kérilményekhez képest szokatlan "nyiltsaggal és gazdagsaggal" mutatta be,
nyelvhasznalatdban meglehetésen eufemisztikusnak bizonyul, az emdgoétt rejlé értékrendszer
pedig nemegyszer hagyomanyos vallaserkélcsi toposzok fliggvénye, amennyiben "a ndéalakok a
szerz0 altal feldllitott szent és prostitualt ellentétpar egyikébe vannak beszoritva". Példaszerlen
sorolja fel a tanulmany a férfialakokbol skizofréniat kivalto "beskatulyazasra" adott, 6npusztitd
valaszokat, melyekben a blntudat és tarsadalmi gatlas legalabb olyan meghataroz6 szerepet
jatszik, mint a tarsadalmi és vagyonbeli helyzet. Ugyanakkor ezek a férfiszempontbadl irt
regények homalyban hagyjak a ndi szexualitds bonyolultabb dilemmait.

Mikdzben Kemenes Géfin Laszlé és Jolanta Jastrzebska a huszadik szazad elsé felében
keletkezett regények erotikus és tarsadalmi diskurzusardl készit pontos pedagogiai kimutatast,
Ohatatlanul szemkézt talalja magat a magyar irodalmi kritika néha idevagd és gyakran
készakarva nem idevago észrevételeivel. Kénytelenek jéforman valamennyi tanulmanyuk elején
biralni a biraldkat, akik hol nem veszik észre, hol pedig elkenddzik a szexualitas jelentdségét a
szbban forgéb mdvekben. Ezekre a parsoros polémiakra - ezt hangsulyozni kell - mindig a
tematikus megkdzelités altal indokolt, U] tavlatokat nyitdé szévegértelmezés érdekében kerdl sor.
Altalanos ostorozasban csupan a "vallaserkdlcsi® valamint a "vulgarmarxista kritikanak" van
része, amiért - s ez nem tagadhato -, mindketté bornirtan tamadta, az utobbi pedig hatalmi
eszkoOzeivel elfojtotta az erotika irodalmi értékelését az osztalyharcos, tarsadalmi szempont
uralmi helyzetének biztositasa végett. Ennek az ideoldgiai visszaélésnek mint korjelenségnek
vége, de az egyes irokrdl irott kommentarok megmaradnak a bibliografiakban, s a j6
pedagdgusnak kételessége a forgalomban levé olvasatok szavatolhatésagat nyilvanosan
ellendriznie. igy keriiinek tdbbek kozétt felilvizsgalatra a kdvetkezok véleményei: Nagy Péter
(Mériczrdl), Fabri Anna, Ronay Gyorgy (Kradyrol), Nemeskurty Istvan, Fehér Ferenc
(Tersanszkyrél), Pék Lajos (Babitsrdl), Kiss Ferenc, Szegedy-Maszak Mihaly, Sotér Istvan,
Veres Andras (Kosztolanyirdl), Radnéti Sandor (Erdés Renée-rdl), Pintér Jend (Féldi Mihalyrdl),
Roénay Laszl6, Szegedy-Maszak Mihaly (Marai Sandorrdl), Béladi Miklés, Kocsis Rbzsa, Kulcsar
Szab6 Ernd (Németh Laszlordl).

Leirt véleményekrdl van sz6, nem gazdaik személyérdl. Az olvasé vilagosan kdvethetd, logikus
ervelés keretében kapja az ellenvélemények igazolasat, melyeknek kilén erbssége az
intertextualitds megbizhato, jelentést eldsegitd kibontasa. Erdemleges szakitas ez az
irodalomtérténet-irdsunkban divo gyakorlattal, mely beéri kul- és belf6ldi parhuzamok sokszor
végeérhetetlen sorolasaval, anélkil, hogy beszamolna a masok szévegeinek az elemzett
szdvegben tébbnyire tudatosan, szandékosan vald felhasznélasanak jelentéstébbletérdl, illetve
modosulasarél. 2 Nem lehet ebbdl a szempontbdl emlitetlenil hagyni a Valas Budan rol sz616
tanulmanyt, ahol brillians magyarazatot kapunk arrél, milyen sokrétd, ironikus, mitikus, végso
soron borulaté utalasrendszert hoz Iétre Marai Romed és Julia-, valamint Kdmives
Kelemen-motivumanak az erotika probléemakdrébe valb beépitésével. Mas iranybdl termékeny
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az a kritika, mely vitdba szall a Németh LaszI6 Iszony arél sz6l6 fejezetben a Karasz Nellit tul
pozitivan értékeld véleményekkel, és az ezeknek neojungianus alapot szolgaltaté
Artemisz-hasonlatokkal, tekintve, hogy ez utébbiak akadalyozzak a "némethizmusra" jellemzd
testiség iranti utalat magyarazatat. Mert sosem mimetikus szemlélettel hitelesiteni prébalt
szocioldgiai felmérésrol van sz6. A két kommentator szlntelendl figyelmeztet arra, hogy az
altaluk tanulmanyozott figurak nem a szévegen kivali vilagbdl a regénybe atmasolt alanyok,
hanem minden esetben "irodalmi, pszicholégiai, retorikai toposzokbdl allo, textualis
képzddmeény"-ek, valésagukat a szépprézai alkotas hozza létre.

Nem arrél van tehat szé, hogy a regényekben leirt helyzetek és magatartasformak a huszadik
szazad elso felének erotikajat jelenitik meg - hiszen nyilvanvalo, hogy ennek tényei
Magyarorszagon is szinesebbek, leleményesebbek, izgalmasabbak, illetve masrészrol
nyomorusagosabbak és lehangoldbbak voltak a regényvilagbeli atlagnal. Kemenes Géfin Laszld
és Jolanta Jastrzebska azt a kiindulé kérdést teszi fel, a magyar irodalom csakugyan olyan
prid-e, mint amilyennek sokszor tartjak. Kényvik, mely kdvetkezetesen a regény erotikus
diskurzusanak mibenlétét és mindségét vizsgalja a jelzett iddszakban, arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a maga mddjan és a tizenkilencedik szdzadhoz képest a magyar regény "a
szexualitdsnak meglepden kilénbdzdé megnyilvanulasi formait juttatja kifejezésre, esetenként az
adott tarsadalmi és vallaserkélcsi kdrilményekhez igazodva, de gyakran azokkal
szembeszegulve is." (9. old.) A sz6 szoros értelmében vett priidéria sokkal inkabb a kritikara
jellemzd, melynek szemében hajdan "a nemiség és a nemek kdzti szexualis szerelem pozitiv
abrazolasa legjobb esetben frivol malackodasnak, legrosszabb esetben nyelv- és
nemzetgyalazasnak" (189. old.) szamitott, s amely még napjainkban is idegenkedik téle, vagy
eltussolja, vagy a szorakoztaté irodalom szintjére leszallitva igyekszik semlegesiteni. (190.
old.)

Lényegileg ez a cenzurazo kritika, a szerzok szerint, része a magyar regényekbdl kirajzolddd
patriarchdlis észjarasnak, amelyet a "maganak teljhatalmu tekintélyt kbveteld apafigura” juttat
folyamatosan érvényre, és amely kdzvetlen akadalya a nbalakok egészséges, érzelmi és nemi
kibontakozasanak. Ez utobbi a szerzdpéaros alapvetd, ugy is mondhatni, szenvedélyes
kdvetelése. Nem feminista ramendsségbdl: nem azért, hogy a férfi principium altal bitorolt
hatalom ugyanolyan visszasan a ndi principium kezében 6sszpontosuljon, hanem azért, mert a
nemek kozo6tti egyenldséget a szexualis szerelem, az idedlis és nem idealizalt férfi-nd kapcsolat
biztositékanak tartjak. Es ezt sem csak gy, 6Snmagaért. Ha jol értem 6ket, amikor az erotika
irodalmi kifejezésének fontossagat hirdetik, a vilaghoz a nemiség etikajan at valo tartozas
mellett foglalnak allast, amelynek filozéfiai tétje nem mas, mint az egyén boldogulasa, az egyén
védelme a globalisra felhergelt, politikai narracidkkal szemben. Az egyén pedig az 6
felfogasukban nem az 6nmaga véglegesnek hitt igazsagaban lezarulé egység, hanem olyan
alany, amely nem lehet teljessé, ha nem egészil ki egy masik alannyal. A sorok kézétt olyan
tarsadalomrdl almodnak, amely a tekintélyelv erdszakolasa helyett a személyek kozti érintkezés
pluralitasara és kdlcsdndsségére épul. Ebbdl a szempontbél lesz a nemiség szabadon arnyalt,
|élektanilag nyitott, nyelvileg gazdag kifejezése tarsadalmi érdek, tarsadalmi feleldsség.

Mi hianyzik ebbdl a bator, szemléletében, mddszerében, eredményeiben megvilagositd
kényvbdl? Nagy vonalakban két dolog. Egyrészt a szexualitdst a multban és még a jelenben is
cenzurazé erok részletesebb feltérképezése, motivacidiknak nyomatékosabb bemutatasa. A
"totemapanak” ugyanis neve van, nemcsak az "ideoldgiai tudattalanban" uralkodik, hanem a
leszarmazas és vagyonoroklés kiméletlen térvényeiben, valamint ez utébbiak egyre inkabb
megndvekedett, egyhazi ellenérzésében. Az egyhaz térténelmi hatalmanak egyik nagy forrasa
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a nemiség blntudatositasa, olyan mértékaddan, hogy az irodalmi gatlasok mindmaig az e
normaknak valé behodolast jelentik, az irodalmi transzgresszidk pedig az ellenik val6 lazadast.
Masrészt igen tanulsagos kitekintést jelentene, ha a magyar irodalom "teljesitményei" az erotika
abrazolasdban némi 6sszehasonlitasra kerilhetnének mas kdzép-europai irodalmakéval. Akkor
tudhatnank meg konkrétabban, mit ér az er6sz, ha magyar. Blszkék lehetiink-e ra, vagy be kell
erntink azzal, hogy szép vagy, magyar szex, legalabb nekink szép?

Ezekre a kiegészitésekre sor kerlilhet a kbnyv megigért masodik kétetében, amely a magyar
regényekben megjelenitett erotikat a kommunista part hatalomatvétele utani idészakban hivatott
targyalni. Nem lehet eléggé batoritani Kemenes Géfin Laszl6t és Jolanta Jastrzebskat e munka
megvaldsitasaban. Es nem lehet eléggé batoritani az olvasét az elsd kétettel vald
ismerkedésre, kilbndsen a modszeresen olvasni tanul6 ifjusagot, amely egész emberként
szeretne vizsgazni az érzelmek iskolajdban, és altalaban mindazokat, akik ugy gondoljak, hogy
a posztmodernitas és az irodalom tarsadalmi szerepe nem féltétlendl ellentétes fogalmak.

Jegyzetek

1 Kemenes Géfin Laszld, a nyugati magyar irodalom egyik legjelentésebb
képviseldje, az Arkanum tarsszerkesztoje, Ezra Pound forditéja (1975), eddig
foleg szépirdi maveirdl ismerds Magyarorszagon. Jolanta Jastrzebska,
lengyel szarmazasu hollandiai hungarologus 1989-ben francia nyelven
jelentette meg nemzetkdzi elismerést kivalté doktori értekezését:
Personnages tragiques et grotesques dans la littérature hongroise
contemporaine cimmel.

2 Gondoljunk kdzépiskolas tankdényveink meghdkkentd felosztasara: egyik
oldalon a vilagirodalomnak nevezett nyugati irodalom, masikon a magyar
szerzok. Hogy a kettd kézoétt miféle kapesolatok szovodtek, az a diak
taldlékonysagara van bizva.

Kortars Kiadd
Budapest, 1998
198 oldal, 960 Ft
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