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A tudomanyos tevékenységnek nincsen szaga, éallitja Féldes Gyoérgy, a Politikatdrténeti Intézet
féigazgatoja, és egyet kell értsiink vele. De amikor azt olvassuk a Magyar Tudomanyos
Akadémia Filozofiai Kutatointézetérdl, hogy ott a tavalyi vezet6valtasig a minimalisan
teljesitendd kbévetelmények sem voltak tisztdzottak, €s hogy tudomanyos fokozat, nyelvvizsga
és szakmai folyGiratokban megjelend publikacié nélkil is el lehetett Iébecolni, talan érdemes
megkeérdezni, hogy ha nem is a szagarol, arrafelé mégis mirél ismerték fel a tudomanyos
tevékenységet. Talan a cselekvés helyszinérdl? Csakhogy akkor az MTA takaritdi és 6rz6i is
tudomanyos munkatarsak vagy kutatok lehettek volna, feltéve persze, hogy rajuk sem
vonatkozik eredménykdtelem. Ha eltdnik valami, nem kerlilnek képbe az 6rz6k, ha
elkoszosodnak, elszemetesednek az irodak, senki sem firtatja a takaritok szerepét.

A Filozéfiai Kutatéintézetben Boros Janos érkezéséig nem allitottak mércét, s amikor az Uj
vezetd ezt megtette, a huszonét f6s kollektivabdl tizendten nem voltak képesek annak
megfelelni. Es magatél értet6ds, hogy ilyen el6zmények utan az alkalmatlannak itéltek perrel
fenyeget6ztek és méltanytalansagrol beszéltek.

igy fest egy feje tetejérdl a talpara allitott vilag. Ahol arrél lehet papolni, hogy politikai okok
keresend6k a dontések mogétt, nem az intézetvezetd altal megjeldlt ,nivés tudomanyos munka
hianya.

A Népszabadsag azt irja, hogy ,eddig egyetlen munkatars esetében sem merdlt fel az intézet
korabbi vezetbinek részérdl, hogy akar csak figyelmeztessenek valakit arra, hogy tébb munkat
varnanak el téle. Meglehet, a korabbi vezet6k nem tulajdonitottak jelentéséget ennek a
kdvetelménynek."

Es ez a mondatpar 2010-ben megjelenhetett. Hisz évvel a rendszervaltas utan. A veliink é16
szocializmus ékes bizonyitékaként. Hogy érzékeljik, vannak még helyek az orszagban, ahol a
teljesitmény rendszeren kivUli, zavaré elem, amelynél sokkal fontosabb a klubhoz, pontosabban
a kanonhoz val6 tartozas. A szines, szélesvasznu kapcsolatrendszer. Itthon és kilféldon.

Csak azt ne gondoljuk, hogy az MTA emlitett intézete kuribzumszamba mend zarvany.
Hungarikum. Mert nem az. Kézalapitvanyok és intézetek sora éli az életét ugy, hogy szinte
semmit vagy semmit sem kell nydjtani. Csak a szamlat. Az adéforintokért. Es ha azok nem
érkeznek, a csapbdl is a hazai demokracia szétveréserdl szol6 publicisztikak folynak.

A Magyar Tudomanyos Akadémia realvildga eddig is a teljesitményt méltanyolta, s most a
human terlleteken is elkezd6dbtt a szocializmus felszamoldsa. Remélhetéleg masutt is
folytatddni fog. Megannyi vadaskodd, kétségbeesett publicisztika kiséretében. Amelyek
olvastan érdemes arra gondolnunk, hogy a tudomanyos munkanak nincs ugyan szaga, de
értelme (mondjuk igy: outputja) kell hogy legyen.

Magyar Narancs - Vari Gyorgy irasa
A minésités forradalma

A Filozdfiai Intézetben zajlé, nagy médiavisszhangot kivalté habora alighanem utolsé
felvonasahoz érkezett. Boros Janos intézetigazgato az els6 négy felmonddlevél atadasaval
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oktober végén megkezdte a front mésik oldalan harcol6 intézeti dolgozdk elbocsatasat.
Munkajukra alkalmatlan kézalkalmazottak indokolt eltavolitasardl vagy koncepcios eljarasrol
van sz6?

A Filozoéfiai Intézet sorsa irant akkor kezdett érdeklédni a sajtd, amikor az élére Palinkas Jézsef,
a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) eln6ke annak ellenére Boros Janos pécsi
tanszékvezetbt nevezte ki, hogy tébb szakmai testilet is a rivélisat, Gabor Gyorgy6t, az intézet
addigi igazgatohelyettesét preferalta. Palinkas déntését az érintettek egy része hajlamos volt
politikai déntésként értelmezni, noha Boros elééletében semmi nem utal arra, hogy
,Fidesz-kader" volna - a politikai szempontok legfeljebb a nyiltan baloldali-liberalis
elkotelezettségl Gabor Gyorgy elutasitasdban kaphattak szerepet.

A hideghdboru azonban mar régoéta dul (az el6zményekrdl részletesen lasd: Ekkora lett a fejik,
Magyar Narancs, 2010. januar 21.). A Borbély Gabor intézetigazgatéi mandatumanak lejarta
utan kiirt 2008-as igazgatoi palyazatot az MTA vezetése a célegyenesben visszavonta, és az
intézet vezetéseével atmenetileg Vajda Mihalyt bizta meg. Boros Janos akkor is palyazott,
ellenfele Forrai Gabor volt, aki a filozéfia angolszasz analitikus hagyomanyéahoz kapcsolodik.
Ezért térténhetett meg, hogy a jeldl6 folyamat részben tudomanypolitikai dimenziét is kapott, az
un. kontinentalis filozofiai tradicid hivei - noha elismerték szaktudasat - féltették Forraitdl az
intézet addigi profiljat. A filozéfus akadémikusok nagy része ekkor Boros palyazata mége
sorakozott fel, sokan azok kdzUl is, akik mara legtevekenyebb ellenfeleivé valtak. Egy forrdsunk
ugy gondolja, most, hogy Boros - megitélése szerint - problémas vezetének bizonyult, egykori
tamogatdinak, mai ellenfeleinek még inkabb el kellene gondolkodni akkori déntéstik
helyességén. Amugy kétségtelenil Boros mellett szélt impozans tudomanyszervezi életmive
és egyuttmiikdddnek ismert természete, személyes j6 viszonya a szakma meghatarozé
figurdival.

Vajda regnalasa idején, ahogy tobbszoér elbtte is, az Akadémia Uj vezetése jelezte: elégedetlen
a Filozoéfiai Intézet teljesitményével, mert szerintlk nincsenek megfelel6 tudomanyos
eredményei, nem nyer palyazati tamogatasokat, €s a fenntartasa f6l6ttébb kéltséges. Mar ekkor
felmer(llt az igény arra, hogy tudomanyfilozéfiai profilt kapjon az intézetben foly6 kutatas. Vizi E.
Szilveszter elndk utolsd hivatali napjaiban sziletett az a megéllapodas, hogy az intézet
tudomanyfilozéfiai és magyar eszmetérténetet kutatdé mdhellyé atszervezését régoéta
szorgalmazdé Pallé Gabor tudomanyfilozéfus legyen Vajda helyettese, aki a multban hosszu
ideig t6ltétte mar be ezt a posztot. Vajda engedett az elndk kérésének, késébb azonban
nyugdijazta Pall6t tdbb kollégajaval egyutt, dontését az Uj elndk, Palinkas Jozsef altal
szorgalmazott leépitések kényszerével indokolva. Pallé helyét Gabor vette at. Sokak szerint egy
darabig két tudomanyszemlélet és a hozzajuk kapcsol6do elvarasok vitgja allt a késébb
végképp értelmezhetetlenné valt események hatterében.

Boros legfébb tdAmogatdja, az intézetet 2005-ig vezetd Nyiri Kristof erre a vitara utalva
fogalmazott ugy a térténet egy késdébbi pontjan a Népszabadsagban, hogy ,a filozéfia
elsésorban és meghatdroz6an nem szenvelgés, nem esszéiras, hanem k6kemény tudomany,
amelynek korszer( mdvelésére a (...) nemzetkdzi tudomanyos kutatas és publikalas térvényei
vonatkoznak". Masok szerint viszont az esszé a filozéfia térténetének fontos mifaja, és a
huszadik szazad tekintélyes filozéfusai k6z6tt sokan, példaul Martin Heidegger igen kritikusan
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viszonyultak a Nyiri altal is vallott tudomanyeszményhez. A profilvaltas mindenesetre néhany
mas agazati filozofiaval foglalkozé munkatars elbocsatasahoz vezetett volna; az intézetben
példaul tébb vallasfilozéfus ténykedik.

llyen el6zmények utan kerilt sor Boros beiktatédsara, aki ugy véli, hogy a Gabor Gydrgyot
egyhangulag javaslé eseti bizottsag dontése 6t sem jogilag, sem erkélcsileg nem kotelezte
semmire, a dontés joga az elndké. Az Akadémiai Kutatohelyek Tanacsa altal kiklldétt bizottsag
szerinte amugy is elfogult volt; két tag k6zbsen szerkesztett kbnyvet Gaborral, egy masik taggal
pedig ugyand kézdsen szerepelt egy konferencian, egy Ujabbal pedig Gabor éles politikai
vitakat folytatott, tehat j6l ismerte. Boros Janos ténykedése elsé 1épésekeént felmentette
igazgatdhelyettesi megbizasabol Gabort, majd az intézet igazgatdtanacsat is levaltotta. E
lepéseit természetesnek tartja, hiszen vezetéként a sajat csapataval kivan dolgozni - mondta
lapunknak.

Boros tAmogatéi ugy vélik, a szituaciot az igazgatd beiktatasat kdvetéen elindult sajtbkampany
meérgesitette el - az akkori megszdlalok szerint 6k csak nyilvanosan kritizalni kivantak egy
szerintlik problematikus déntést. Boros egy feszllt intézeti eseményen tértént, késdbb a napi
sajtéban is hosszan targyalt, sajtoperekbe torkollt szévaltas utan az intézetben zajlé minden
eseményt titokka mindsitett februarban, de az illetékes ombudsman megallapitotta, hogy nincs
titokmindsitési joga. Az egyik értekezletrdl valaki a jelenlév6k megkérdezése és tajékoztatasa
nélkdl (tehat jogsérté moédon) hangfelvételt készitett, majd elkildte a Népszavahoz, amely
sajtéperben allott a Borost tdmogat6 fiatal kutatoval, Demeter Tamassal.

Ebben a lIégkdrben fogott hozza Boros 4prilisban az intézeti dolgozék munkajanak
mindsitéséhez. Ad hoc bizottsagot alakitott az intézet dolgozéibdl. A mindsitettek erésen
kifogasoltak, hogy a Gabor Gyoérggyel perben, szamos munkatarssal haragban all6 Demeter is
részt vett az értékelési folyamatban, és egyéb kifogasokat is emeltek; végul maga Boros is
ervénytelennek nyilvanitotta a mindsitéseket..

Két héttel ezek utan kaptak kézhez az alkalmazottak a mésodik, Boros készitette értékelésiket,
amely huszonharombdl 14 embert mindsitett alkalmatlannak, kdztlik a Lukacs-archivum
mindegyik munkatarsat - noha Boros igazgatdi palyazatadban nemzetkdzi hirli intézményként
beszélt az archivumroél, és még februarban is annyira bizott az itt dolgozokban, hogy teljes
szakmai és szervezeti autondmiat kivant biztositani a szamukra. Az igazgatoét allitdsa szerint
meglepte a mindsités eredménye, de a szamok énmagukért beszéltek, a Lukacs-archivumban
folyd munka sajatossagait pedig nem volt modja figyelembe venni, mivel minden kutatoi
statuszu alkalmazottra ugyanazon kévetelményrendszer vonatkozik. Példaul Neumer Katalin
ertékelése kétféleképpen is értelmezhetd: munkajat Boros kivaldnak tartja, am ,szakmai
felel6sségére és hivatastudatara" nulla pontot kapott. Neumer ,szakmai felel6tlenségét" a
mindsités szerint tdbbek kézt az bizonyitja, hogy korabban 6 is az értékel6k egyike volt, és
ebbéli mindségében nem javasolta senki elbocsatasat. Boros szerint mivel az értékelés
szempontjai egyértelm(iek, az alkalmatlanok magukat minésitették munkavégzésikkel
alkalmatlannak, Neumer pedig ezt az ,6nmindsitést" mulasztotta el regisztralni.

A munkatérsak szerint viszont Neumer olyan lelkiismeretes volt, hogy tobbektdl
adatkiegészitést is kért. A kdzalkalmazotti térvény szerint ,a kbzalkalmazottal mindsitéseét
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annak elkésziilte utan haladéktalanul ismertetni kell. A megismerés tényét a kézalkalmazott a
mindsitésen alairasaval igazolja, tovabba feltlintetheti esetleges észrevételeit is. A mindsités
egy példanyat annak ismertetésekor a kézalkalmazottnak at kell adni." A mingsitéseket
azonban a munkatarsak a titkarnétél vehetik csak at, a jelen sem 1évé munkaltatd, Boros nem
ismerteti 6ket; az érintettek mindsitésiket alairni nem tudjak, mert csak a sajat példanyuk all
rendelkezésikre, észrevételeiket utdlag tehetik meg - erre 15 napjuk van. Az értékelés addig
nem is tekinthet6 véglegesnek, s mint az igazgatd csatolt levelében irja, jogkdvetkezményekkel
sem jar.

Az akadémiai Filozoéfiai Bizottsag tagjainak nagy tébbsége felhaborodott az értekeléseken,
kdvetkezetlennek mindsitette 6ket: az alkalmatlanok egyike ugyanis az MTA doktora, mig egy
kivaldéan alkalmasnak mindsitett kutat6 ,habitusvizsgalata" eredménytelen lett. A szintén
alkalmatlan Mesterhazi Miklés MTA doktori palyazatat nem sokkal késébb (a kirigasat kévetd
napon) a Filozofiai Bizottsag - két pozitiv habitusvizsgalatra tdmaszkodva -89 szazalékkal
elfogadta. Az § mindsitése abbdl indult ki, hogy bar széles kérben elismert forditéi
tevékenységet végez, az nem tekinthet6 6néllé tudomanyos teljesitménynek;
felmondélevelében az all, hogy a Filozéfiai Bizottsag egyik eseti déntése ,precedenst teremtett"
ebben. Mesterhazi egyik biraléja Lendvai L. Ferenc volt, aki hangsulyozta lapunknak:
mennyiségi szempontbol Mesterhazi ugyan nem felelt meg problématlanul, de e mennyiségi
el6irasokkal 6 nem is ért egyet; minéségi szempontbdl nagyra becsulli Mesterhazi ténykedéseét.

Demeter ugy véli, hogy a szabalyok athagasa az objektiv kritériumok helyébe a személyi
Osszefon6dasok rendszerét lepteti, megitélése szerint tdbbek kdzt ez az oka a jelen helyzet
kialakulasanak is: a jegyzett nemzetkdzi folydiratok a hazai kapcsolati t6kétél nem befolyasoltan
mérhetnék a kutatok teljesitményét, az intézet kutatdinak tébbsége azonban dokumentalhatbéan
kerdli az ilyen megméretést. Lendvai L. Ferenc, aki korabban az intézet igazgatdhelyettese volt,
ugy véli: altaldban véve indokoltak lehetnek elbocsatasok, mivel régéta nincs vilagos
kdévetelményrendszer, s igy mindig voltak és nyilvan ma is vannak olyanok, akik nem dolgoznak
rendesen; de szerinte ezzel egyltt sem pusztan mennyiségi szempontok figyelembevételével,
mechanikus médon kellene eljarni.

Azt is kifogasoltak tdbben a bizottsag tlésén, hogy Boros, aki j6forman csak nemzetkdzi - ezen
belll is a ,nyugat-europai és észak-amerikai" referalt - publikacidokat szamit be tudomanyos
teljesitménynek, nincs tekintettel példaul azok munkajara és szakteruletére, akik a magyar
politikai eszmetdrténettel foglalkoznak. Vagy a szintén alkalmatlannak nyilvanitott Mester Béla
hazai publikacidi mellett rendszeresen kdzdl irasokat a kelet-k6zép-eurdpai térség referalt,
adatbazisokban szerepld, fliggetlen biralékkal dolgoz6 folyéirataiban. Igaz, hogy egy 2004-es,
Nyiri Kristof készitette kdvetelményrendszer kimondottan ,nyugati" publikacidkat var el a
fémunkatarsaktél, ez azonban egy fiatal kutat6é szerint avittas, ,vasfliggbny mégotti”
megfogalmazas.

Csépe Valéria fétitkarhelyettes a Filozodfiai Bizottsag Glésén arra figyelmeztetett, hogy az
intézetnek olyan munkatarsai is vannak, akik PhD-fokozatot sem szereztek. Demeter Tamés
lapunknak azt is kdzblte, hogy némelyeknek a nyelvvizsgaja is hianyzik, ami pedig a
tudomanyos fokozat megszerzéséhez elengedhetetlen. A nyelvvizsgaval nem rendelkezék
egyike, az id6kdzben ezt megszerzd Pongracz Tibor ugyanakkor forditoi életmivet tudhat maga
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mogo6tt. Sokak szerint a tudomanyos szocializacio eltérd kérilményei, az utdbbi id6kben
megvaltozé elvarasok is magyarazhatjak részben a formai hianyossagokat, amelyeket egy ideig
generacios konfliktusként is lehetett értelmezni, nem beszélve Tamas Géaspar Miklds életutjarol,
aki a '80-as években az ismert okokbol semmilyen szinten nem lehetett az intézményrendszer
része, noha folyamatosan publikélt itthon és kulféldén tébb nyelven is, valamint tébb tekintélyes
egyetemen is dolgozott el6adoként. Ot egyébként Boros Janos alkalmasnak mindsitette,
azonban erésen sejthetd, hogy nyugdijba kildi nemsokara esedékes 62. szlletésnapjat
kdvetben - addig pedig errél nem kivan tébbet mondani.

A Filozoéfiai Bizottsag tlésén Palinkas Jozsef MTA-elndk ugy itélte meg, hogy az értékelés nem
tekinthet6 a térvény altal el6irt mindsitésnek: hibakat tartalmaz, ezért 0j mindsitési folyamatba
kell kezdeni.

Megitélése szerint szlikséges a teljesitménymérd kritériumok régzitése, de ezeket -
természetesen - nem lehet visszamendleg alkalmazni. Boros az emlékeztet6 szerint maga is
elismerte, hogy jogilag nem tekinthetdk kdzalkalmazotti mindsitésnek az altala készitett papirok,
€s hogy valdban tartalmaznak hibdkat; 6 ugyanis nem ért j6l a mindsitéshez, épp ezért, igéri, az
,elémindsitéseknek" nem lesz semmilyen jogkévetkezményik. Az ,elémindsitések"” azonban
ervényben maradtak mindsitésként, s ezért az intézeti dolgozdk egy része mar augusztus
elején munkadgyi birésaghoz fordult.

Sejtésiik igazolodott: szeptemberi igérete utan par héttel Boros magahoz kérte az intézet hét
alkalmazottjat, akik kdzul kettd esetében meggondolta magat, mig Gabor Gyérgy kérhazi
tartézkodasa miatt nem tudott menni. Ot munkatarsnak viszont felmondott a minésitések
eredményére hivatkozva, holott a felmondasokban is szerepel, hogy a mindsités ,elézetes,
jogkdvetkezmények nélkili" volt. Boros a Narancsnak elmondta: az6ta mar egy harmadik
mindsitési folyamatba kezdett bele; ez jelenleg is tart, €s a mostani elbocsatasok mar ennek a
kévetkezményei. E mindsitési kérrél a munkatarsak azonban egyaltalan nem értestiltek - Boros
szerint viszont e mingsités dokumentumai maguk a felmondodlevelek. Kérdés, hogy amennyiben
Boros szerint a minésités mechanikus 6sszeadasi tevékenység, akkor mihez nem értett az
emlékeztetd szerint - ha pedig, mint az emlékeztet6ben all, nem értett a mindsitéshez
szeptemberben, akkor miért fogott neki rogtdn a bizottsagi Glés utan egyeddil, anélkil, hogy
Palinkas kérésének megfeleléen a Filozofiai Bizottsaggal konzultalt volna. Boros szerint a
konzultaciéra iranyulé javaslat és az épp esedékes minésités egymastdl fliggetlen dolgok, a
kdévetelményrendszer kialakitasakor konzultalni fog a bizottsaggal, azonban a majdan elkészilé
kdévetelmények csak szigorubbak lehetnek a jelenlegi enyhe szabdalyozasnal, amely példaul
minddssze két nemzetkdzi publikaciot ir eld a fémunkatarsak részére.

A leépitettek egyike Laki Janos tudomanyfilozéfus - vajon az § eltavolitasa hogyan segiti a
tudomanyfilozéfiai profil kialakitasat? A szakma mindenesetre felsorakozott Laki mdgott,
valamennyi érdekelt szakmai mihely vezetdje aldirta az elbocsatasa ellen tiltakozé, Palinkas
Jozsef elndknek irt levelet. A Lukacs-archivum dolgozoinak kirigasa ellen ugyancsak
félszdlaltak, nemzetkdzi szinten is. Boros Gabor, a Filozofiai Bizottsag vezetdje tiltakozasa
jeléll lemondott, és az eddig inkabb Boros térekvéseivel szimpatizalé konzervativ
vallasfiloz6fus, Mezei Balazs is szo6t emelt Tamas Gaspar Miklos varhatoé nyugdijazasa ellen. A
filoz6fiai esszé és publicisztika, valamint a magyar filozéfia sokszinli hagyomanyainak
védelmében Tengelyi Laszlo, a Wuppertali Egyetem professzora levélben fordult a szakmai
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nyilvanosséag elétt Boros Janoshoz. Mind tébben tamadjak Boros Janos igazgatdi ténykedését
is, mondvan, nem tisztazottak vezetdi tervei, s azt is a szemére hanyjak, hogy pénzt sem tudott
palyazni az intézet szamara - Iényegében nem tett mast kinevezése 6ta, mint mindsitett és
elbocsatott. Véddi szerint viszont az intézeti 1égkdr és a személyét az elsd pillanattdl eré
folyamatos tamadasok nem tették lehetévé szamara az érdemi munkat. Boros ugy latja, hogy a
fiatalitas el6segitheti egy minéséqi filozofiai kutatdintézet 1étrejéttét, amihez azonban egy év
nem elég.

Eddigi mikédésének megitélése abban is végletes, hogy egyesek szerint Boros egy jol mikédé
tudomanyos intézmeényt zilal lassan szét, mig masok szerint a kétségtelendl 1étezd problémak
valddi felméréseét-orvoslasat tette lehetetlenné tevekenysége. Egyvalamiben majdnem mindenki
egyetért: a jelenlegi botranyok végsé soron az Akadémia vezetdi kbérében amugy sem népszer(
Filozofiai Intézet Iétét veszélyeztetik.

717



