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Pesti humor a szocializmus idején
A karikatura, a szatira és a politikai kabaré szerepe

“Budapest k6z6nsége nagyon kivanja a vidamsagot. Ha nevethetnékje van, akkor réhég, ha
sirhatnékja, akkor mosolyog” — fogalmazott Grandpierre Emil 1956 aprilisaban. Hiaba adtak mar
akkor is négy szinhdzban vicces szdmokat, a szerz6 szerint a szinhazak profilirozgatédsa soran
olyan sz(kds lett a készlet, hogy “a pestiek akar egy nyulfarknyi viccért is sorba” alltak volna.1
Legjelentdsebb az 1951-ben megalapitott Vidam Szinpad volt, amely mellé 1967 oktobere utan
rangban hamar felzarkdzott a Komlés Janos dirigalta Mikroszkdp Szinpad. A politikai kabaré az
ezt kdvetod ket évtizedben élte viragkorat.

A négy-6t, legalabb alkalmilag kabarém(sorokat jatsz6 szinhaz (Egyetemi Szinpad, Thélia
Kabaré, Kis Szinpad) mellett a hatvanas évektdl a pestiek Ujra felkereshettek egy a fénykoran
tuljutott, de ismét létezd kabarévilagot: a kabarészamokat is kinalatukba 6tv6zd zenés
szérakozoOhelyeket. Egy, a Magyar Nemzetben kdzdlt egész oldalas riport azt is jelentette, hogy
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a hatvanas évek végére a fovarosi lokélok is biztositottak helylket a kultarpolitika hdrom
T-jének tart kategdrigjaban. A cikkek hangneme korantsem volt elmarasztald, még akkor sem,
ha leginkdbb azért esett a lap Ujsagirdinak nehezére elhagyni a Moulin Rouge, a Pezsg6- vagy
az Eden- bar forgatagat, mert Pesten egyszer(ien nem lehetett taxit kapni. Es kiket
szbrakoztatott a helyenként étlettelennek, kevésbé igényesnek mindsitett misor? Akiket a
kb6zOnséget pasztazd szemek felfedezni véltek, azok “nem az éjszaka csaszérai és pillangéi
nem is dollarmilliomosok, csupan szérakozni vagyé fiatalemberek” voltak. Persze mi volt ez a
(masod/harmad)viragzas a szadzadforduldé Budapestjének, a Nagy Endre fémjelezte, vagy a
Kosztolanyit, Karinthyt szerzdi kdzt tudd huszas-harmincas évek pesti kabaréjanak kézel hat
tucat szérakozohelyéhez képest?2

Sohasem volt nagysagrendet ért el a szocializmus évtizedei alatt a humorlap(ok) szamszera
kb6zbnsége is. Mig a legendas Borsszem Janké példanyszama a 19. szazad nyolcvanas
eveiben nem haladta meg az 6tezret, és a szazadeldn a legkeresettebb Fidibuszbdl 40 ezer kelt
el, a Ludas Matyibdl fénykoraban (a hatvanas-hetvenes évek fordul6jan) — dacolva a nyomdai-
és papirhelyzet viszontagsagaival — tdbb mint 600 ezer. Ezzel a harmadik “legnépszeribb” lap
volt a hazai “piacon” a Népszabadsag és a tévéujsag mogott. A Ludast a karikaturai adtak el —
mar az 6tvenes évek elején is: 1950 juliusaban még csak 180 ezer3, de 1955. juniusaban mar
405 ezer példanyban.4 Annak ellenére olvastak szazezrek a lapot, hogy a Magyar Ujsagirok
Szbvetségében kesziilt feliegyzés nem ok nélkdl Gtétt meg kritikus hangot:

Kevés a lapban a humor..., keveset nevettet, nem a tdmegeket érdekld dolgokrdl ir. Nehéz ezt
bizonyitani, ha figyelembe vesszilk, hogy a lap milyen hatalmas példanyszamban fogy el.5

S6t, a humor iranti igény olyan nagy volt, hogy ideig-6raig a partvezetés is kénytelen volt
meghajolni elbtte. Az egypartrendszer kiépitése utani elsd években tovabb mikdédhetett a 65
ezres, korabban — mivel maganalapitdsra 1945 utan nem volt lehetéség — a kisgazda parthoz
k6t6do, Szabad Szaj cimmel megjelend hetilap, “mivel olyan rétegek felé is szolt, amelyek a
Ludas Matyit esetleg nem” vették volna meg. Tovabbi érveket szolgaltatott, hogy a lap
nyereséges tudott lenni.6

A fentiek mellett mindenképpen meg kell emliteni a Marton Frigyes nevéhez két6do, a televizid
rohamos térhéditasat kdvetd idokben a hétfdi adassziineti napokat kitdltd radidkabarét, valamint
azokat a visszajelzéseket, amelyek arrdl tanuskodtak, hogy az ujsagolvasdk nagyon is
igényelték a humorrovatot, a karikaturat a lapokban.

A vicc ellenzéki mifaj, a humor nem lehet hatalomparti. Ebben a legtébb humorista, viccgyijto,
valamint humorral foglalkozé irodalomtérténész egyetért.7 A vicc sajatja, hogy kiforgat, hogy
nevetségessé tesz, a karikatura eltorzit, felnagyit, és ezzel egy személy, egy jelenség lényegi
vonasat emeli ki. Hol talalhatta meg hat a helyét a pesti humor a szocializmus évtizedeiben?
Eletereje a fent emlitett alaptétel ellenében vagy éppen azt alatdmasztva alakult igy?

Tény, hogy a kommunista part a humor kezelésében is hatarozott szemléletvaltast hajtott végre.
A Monarchia idején ugyan létezett mar “kormanyparti” vicclap, de 1949 utan a humor nem
kerilhette el a teljes atpolitizalédast: az MDP agitacios és propaganda gépezete atvette a mas
tertletekhez hasonléan monopolizalt komikum feletti ellenérzést. Ahogy egy 1955-bdl szarmazo
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feliegyzés leszdgezte: “szatiranknak szeretnie kell vivmanyainkat, és nem lehet ellenzéki, nem
gunyolédhat eredményeink felett.”

A Ludas Matyi — de a napilapok humoros irasainak szerzdi is — allandé biralatok céltablai voltak.
Az Agitacios és Propaganda Osztalyon, vagy az ujsagiré-szdvetségben készUlt jelentések
rendre szembeszalltak az olyan alkotoéi térekvésekkel, amelybdl humor éncélusagat vélték
kiolvasni-kihallani. A pesti kabaré hagyomanyaival szemben a humoristaktél — akik Iényegében
allami alkalmazottakka valtak — napi politikai feladatok teljesitését, a part politikajanak segitéseét
varta el a hatalom:

Az agitacionak egy éles fegyvere a humor és a szatira. A multbél is tudjuk ezt, mert a szatirikus
rajznak megvan a maga dicsoséges, kdvetesre mélto tradicidja.8

Az alabbi indoklas gyakran visszatérd motivum volt az eredendden nem politikai orientaltsagu
lapok atpolitizaldsa mellett, hasonl6 érvelés hizta ala példaul a hatvanas években
megszaporodd képes Ujsagok jelentdségét:

A Ludas Matyi feladata, hogy azok szamara is érthetéen és szemléletesen irjon, akik politikaval
nem foglalkoznak, akik mas Gjsagot nemigen olvasnak, akik altalaban nem jartasak a kul- és
belpolitikai kérdésekben. A szatira, kifigurazas, leleplezés eszkdzével magyarazza meg nekik —
soOt bizonyos fokig ismertesse is vellk — a fontos eseményeket: az ellenséges tabor terveit,
valsagait, belsd ellentmondasait, erkdlcstelenségét, hanyatlasat és aljassagat.9

Nem tulzas azt allitani, hogy a lap — és sok, a palyajat 1945 eldtt kezdd — szerzdje nehezen
talalta a helyét a megvaltozott kérilmények kbzoétt. Az alkotéknak a hatalom elvarasara
készitett patetikus rajzokkal és ipari propagandaként funkcional6é gyarismertetdkkel szembeni
idegenkedését a pértiranyités is érzékelte, és a szerkesztok is rendre megprobalték kijarni a
kételmek, az un. mussz-anyagok enyhitését. Plane, mivel nem kis fejtérést okozott szamukra,
hogyan lehetne teljesiteni a napi politikai feladatokat, “0gy, hogy azok a lap profiljabél ne
l6gjanak ki”, vagyis tényleg vicclapba illoek legyenek.10 Ezért is igyekeztek lesz6gezni: a Ludas
Matyi szatirikus lap, amely jellegénél fogva elsdsorban a hibakkal foglalkozik. Ezért kérték, hogy
a szocializmus épitésének csak olyan eredmeényeirdl legyenek kdtelesek beszamolni, amelyek
szinességulk, érdekességuk folytan alkalmasak a humoros abrazolasra.11 Barki szamara
nyilvanvaléva valik a probléma, aki fellapozza a korabeli Ludast: a rajzok sokkal inkabb voltak
neveld példazatok, agitalé plakatok vagy éppen ellenséges réplapok, semmint nevettetd
karikaturak.

A szatirikus lapok “piacan” példaul a szocialdemokrata Pesti Izé és a Szabad Szaj “kimulasat” a
profannak, kavéhazinak és legfoképpen kispolgarinak bélyegzett humor felszamolasanak
szandéka kisérte. A partiranyitas ugyanis — némileg kényszerden — a lap polgari szellemi
Orokségében és a szerkesztoseg “rossz szocialis 6sszetételében” talalta meg a probléma
gyOkerét:

a munkatarsak tébbsége szarmazasanal, kapcsolatainal fogva elsésorban a févaros polgari és
kispolgari rétegeihez kapcsolddik, azok életét, problémait ismeri, és csak kdtelezden foglalkozik
a munkasosztaly és a parasztsag... kérdéseivel is. 12
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Ennek a szamlgjéra irtak, hogy a lap nem talalta meg a cimlapokra valo, “megfeleld” patetikus
hdst, a mezdgazdasagi munkas- és munkasnd hdsi alakjat, a harcos és optimista magyar és
nemzetkézi munkasébrazolas modjat. Az itészek szerint a lapban az Gzemi humor sematikus
volt, s6t néha a munkasosztaly szamara sértd, amelyen érezni lehetett a “szerkesztoségi
értekezletek izzadtsagszagat.” “Nem véletlen” — igy az 1954-ben késziilt feljegyzés —, “hogy a
Ludas Matyi legsikerUltebb rajzai és 6tletei a varosi, utcai élet, a csalad, az étterem, az szinhaz,
az irodalom tertiletére korlatozédnak.”

Am ezekért a “sikeres” alkotasokért rendre figyelmeztették a szerkesztdséget. A lap késdbbi
foszerkesztdjét, Tabi LaszIét példaul a kbvetkezoképp szolitottak fel dnkritika gyakorlasara egy
jellegzetes pesti bohdzata utan:

Bér a cikk a kozdnség érdekeire hivatkozik, irdjaval nem érthetlink egyet, mert hangja az
elégedetlen kdvéhazi térzsvendége, aki az allamositott Savoytol is megkdveteli, amit a régi
magankézben levd Savoytél megkapott.13

(Azt a Tabi LaszIét, akit a partsajto kritikaja 1954-ben latvanyos dicséretben részesitett
Kartyavar cima vigjatékaért. A korszakrél sokat arul el, hogy a darab fészerepldje egy amerikai
bdrgyaros volt, aki katonai megrendelések révén hizlalta vagyonat a koreai haboru idején, majd
a békekdtés utan csédbe ment, megorilt, és csak a csaladja altal készitett, egy fiktiv haborurol
sz616 radidhiradasok teremtették meg lelki nyugalmat. A kritikus kiemelten foglalkozott a
fovarosi szinhazak(!) elmarasztalasaval, amelyek egyike sem volt hajlandé masoréara tizni a
szinjatékot, noha annak sajatos értékét abban jelélte meg, hogy nem volt egyetlen
rokonszenves vonasokat hordoz6 alakja sem, ami lehetdve tette, hogy “a gunnyal és mar6
szatiraval abrazolt” nyugati vildgot “a néz6 igy egyltt minden részvét nélkil meggydlélheti’.14)

A parttol érkezo kritikak “védelmében” elmondhatd, hogy a hazai kabaré és humor vilagdban
valéban sokan dolgoztak olyanok, akik palyajukat a két vilaghaboru k6zétt kezdték, a huszas és
harmincas évek pesti kabarétréfain nevelkedtek. Hogy csak a legjellemzdbb példat emlitsik a
Ludas Matyi életébdl: a lap élére a bécsi emigraciobol hazaérkezd Gador Bélat allitottak.
Rendelkezéslinkre allnak adatok a szerkesztdség szarmazas szerinti megoszlasarol is:
1956-ban a 24 6 kdzUl minddssze heten (kevesebb mint 30 sz4zalék) voltak munkas
szarmazasuak, négyen értelmiségi, nyolcan alkalmazotti, 6ten pedig kisiparos-kiskereskedd
csaladba sziilettek. Vagyis valoban elmondhatd, hogy a lap munkatarsainak tébbsége polgari
csaladban nevelkedett, sdt 6k maguk is jellemzden polgari palyakrdl (13 alkalmazotti, 5
ertelmiségi és csak 5 munkas, valamint egy politikai tiszt) kerlltek a nevettetés vilagaba. Ezzel
egyutt a szerzdgarda haromnegyede az MDP (harman korabban az SZDP) tagja volt.15
Hasonl6 eredményre jutnank, ha a Viddm Szinpad tarsulatat vizsgalnank meg. A
kereskeddsegédbdl az 1910-es években humoristava avanzsalt legendas Salamon Béla
példaul tucatnyi kabarészinpadon is megfordult, mielétt 1951-ben a Vidam Szinpadhoz
szerzodott. A “kispolgari” humort bizony az 6tvenes években, de még a késdbbiekben is
z6émében meggy6zddéses baloldali, kommunista humoristak mavelték.

A fentiek — és a korszak — ismeretében nem csodalkozhatunk azon, hogy az étvenes évek
leégkdrében nivés, nevettetd, és foleg a két vilaghabora kdzti pesti kabaréra emlékeztetd humort
nem lehetett Iétrehozni. HAmos Gyoérgy ugy jellemezte az akkori viszonyokat, hogy “komor
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emberek Ultek egy sarokban, és azon téprengtek, hogy miként mondhassanak vicceket, hogy
abbdl bajuk ne legyen”.16 Hogy ez a fajta félelem milyen méreteket Olthetett, annak
szemléltetésére alljon itt a Ludas Matyi szerkesztdinek feljegyzése. (Bar hozza kell tennlnk, az
1955-ben késziilt feliegyzés megirasakor a levélirdkat sajat mozgéasterik tagitdsanak szandéka
vezérelte, igy a megfeleld hatas érdekében kénnyen elképzelhetd, hogy dramatizaltak a
helyzetet.) EImondasuk szerint sok esetben a j6 szandékkal készitett rajzok sem jelenhettek
meg rosszindulatu belemagyarazasok miatt:

A kdzelmultban elvetettiink egy cimlapdétletet, amely gyarmatositd tdkéseket dbrazolt volna
siralmas helyzetben alkonyatkor a tenger partjan. A kép cime ez lett volna: A gyarmatositok
alkonya. Ezt az 6tletet végull azért vetettik el, mert attdl tartottunk, hogy felmerilhet az a
gondolat: ha le is megy a nap, masnap ismét feljén.

Ezerkilencszazbétvenhat utan az MSZMP vezetése — az alapszerkezet megdrzése mellett —
alapveto valtoztatast hajtott végre az iranyitas stilusdban, médszereiben. Legaltalanosabban
ugy foglalhatnank 6ssze, hogy 1956 tanulsagait leszirvén belatta, hogy tartésan nem lehet a
tarsadalom ellenében kormanyozni. A forradalom utani megtorlassal parhuzamosan
kibontakozo “kadari liberalizalédas” egyik tipikus jelensége volt a kultdrpolitika terGletén a
harom T (tamogatott, tart, tiltott) kategdridinak rendszere.

Ez persze nem jelentette azt, hogy a humor teljes egészében a tlrt kategériaban talalta meg a
maga helyét — a politikai kabarét a hatalom nagyon is igényelte. Ugyanakkor a part
Onlegitimacidjat is erdsithette azaltal, hogy sokszor a valdjaban tamogatott, 6szténzoétt politikai
kabarét a tirt mezdben lattatta. Ez egyben megfelelt a humoristak érdekeinek is, hiszen
egy-egy “batrabb odamondas” révén flirddzhettek a népszeriiségben.

A humoristak és a politikusok kézti “kiegyezésrdl” arulkodik a Népszabadsagnak a magyar
humorrél rendezett kerekasztal-beszélgetése. Ezen Mikes Gyérgy ugy fogalmazott, hogy

a humor rendkivil nagy érték a tarsadalom szamara, a politikai humor pedig a politika szamara.
A humor kivaléan alkalmas arra, hogy hasznos igazsagok kimondassanak; az igazan j6 humor
ugyanakkor nem kelt fel rosszértelm( indulatokat.

Major Tamas szerint a humor tarsadalmi funkcidja az emberekben gomolygd igazsagok
kimondasa, ezzel a bennik él6 feszliltségek feloldasa, amely segit a problémak megoldasaban,
egyben mozgositd erejl is. Abody Béla a humoros mifajokat a tudatformalé mifajok k6zé
sorolta, amelyekre szintén igaz az, hogy egy szocializmust épitd tarsadalomban léteznek falak;
azok viszont az alkotok és a tarsadalom szabadsagat nem korlatozzak, hanem védik. Komlos
Janos is azt hdzta ala, hogy a humor Magyarorszagon nem biztosité szelep, nem manipulacio,
hanem a jo politika egyik eszkéze — a hatvanas évek masodik felétdl egyre erdteljesebben
hasznalt jelszénak — a szocialista demokracia elmélyitésének a jegyében. igy — folytatta —
tévedésben élnek a nyugati zsurnalisztak, akik a hazai politikai kabaré viragzasabdl az
ellenzékiség erdsddését vélik kiolvasni.17

eys

vezetd humoristak altal képviselt szemlélet is, amely ugyanigy beleivodott a sajté krédojaba is:
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a part politikaja helyes, a hibak a végrehajtas soran jelentkeznek.18 Ezért lehetett némi alapja
annak a megallapitasnak, hogy “valami olyasmi térténik, hogy a vezetok sokkal szabadabban,
kritikusabban beszélnek viszonyainkrol, mint a politikai kabarék tréfamesterei”.19

A forradalom utani években tébb elméleti cikk, kabarékrol irt kritika, feljegyzés jelzi a humoros
mUfajok megitélésében végbement valtozast. Az 6tvenes években a humortalan humor két
alapvetd hangneme a harciassag és az atyaskodas volt, amelyet a Ludas Matyi munkajardl
készitett jelentés igy foglalt 6ssze:

kllso és belso ellenségeink ellen a kemény, kérlelhetetlen szatira és a guny hangjat hasznaljuk.
Mas hangot lsslink meg sajat hibainkat, vagy mas, sokszor csetl6-botl6 harcostarsainkat
biralva. 20

A radiokabaré céljat egy, a Politikai Bizottsag elé ker0l6 jelentés 1959-ben mar igy hatarozta
meg: “der(t, jbkedvet arasszon, és vegye célba az eldérehaladasunkat gatl6 jelenségeket, a
polgéri, kispolgari erkdlcsodket, jellemhibakat”.21 Hianyzik tehat az ellenséggel szembeni
kényortelenség hangsulyozasa és az eredmények propagalasanak erés kényszere, ugyanakkor
megengeddbb a jatékossag, az 6ncélu humor iranyaban.

A szakitas jegyeben biralta a Rakosi-korszak felfogasat Szalay Kéaroly cikke a Valésagban. A
szerzd szembeszallt azzal a gondolkodassal, amely a humort reakcios és mivészietlen
jelenségnek bélyegezte meg, és csak azt a fajta humort tekintette karosnak, amelynek célja a
bajok elkenddzésében, az emberek figyelmének elterelésében merll ki. Bar megerdsitette azt a
tételt, hogy a szocializmusban a humoristanak megvaltozott a tarsadalomhoz valo viszonya,
mivel nem lehet kivilallé, hanem részt vesz az “épitdbmunkaban”, elvetette azt a — véleménye
szerint a dogmatizmus idején elterjedt — leegyszerlsitd megklulénbdztetést, miszerint a szatira
az ellenség leleplezésének, a humor a sajat hibak megfeddésének mddszere. A humorista
biralatdnak igyekszik nagyobb teret biztositani azaltal, hogy zéld utat ad a szatirdnak olyan
esetekben, amikor a szocializmusban létezd, de attol idegen jelenségeket kell pellengérre
allitani. Mint irja, nyilvdn nem megy semmilyen valtozas az egyik pillanatrdl a masikra, bizonyos
Ovatossag indokolt, de az 0j rend “erds6désével a szatira élesebbé valhat. Ez a fejlodés egyben
kb6zOnseégigenyt is kielégit, mivel az olvasé a kdnny( mafajon tul megkivanja az éles, hatarozott
szatirat.” Irasa egyben elismeréssel adézott a magyar humor, valamint a pesti polgari kabaré
haladd hagyomanyai el6tt, csupan annak olcsé aktualizalasatél évott.22

A Tarsadalmi Szemlében 1960 6szén megjelent elméleti iras szintén ezt a szemléletvaltast
huzta ala. Eszerint egyrészt a szatira €s a humor legfébb rendeltetése, hogy feltarja a
tarsadalom leglényegesebb problémait, €s azokra reagaljon a “haladas érdekében”, egyuttal
partosan, jol kiérzddd “vilagnézeti biztonsaggal”. Ugyanakkor biztos kiskaput is mutatott az
apolitikus — pesti — humor szamara:

Nem jelenti, hogy kerUlnie kell a jamborabb (kéznapi) témakat... minden jelenségnek van
szocidlis vagy politikai jelentdsége, a legaprobb részlet is jellemzd lehet a maga komikumaval,
abszurditdsaval egyénre, csoportra, osztalyra, intézményre.23

Am nem sz(intek meg teljesen a fent részletezett elmozdulassal a nagyvarosi “kispolgari” humor
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elleni tamadasok. A szocialista erkdlcsiséget, j6 izlést sértd produkciok szivés fennmaradasat
tovabbra is a pesti humor hagyomanyaival és a kabaré vilagaban dolgozok szarmazasaval — és
ebbdl ad6doé vilaglatasaval — indokoltak. A radidkabaré biralata szerint

a humorista szerz6i garda zémében polgéri-kispolgari vilagnézetl. Sokukban él az az elmélet,
hogy csak az ellenzéki kabaré a j6. Megprébaljak — féleg mozgalmi frazeologiank més témanal
torténd felhasznalasaval — céljainkat és tetteinket nevetségessé tenni. Egyes szerzok az
alantas 6szténokre apellalnak, malackodast talalva humor cimén.24

A Mikroszkdp Szinpadot éppen az ellenzeki hangveétell kabaré szabta korlatok attérésének
jegyében alapitottak. Az elbterjesztdk véleménye szerint ugyanis a fovarosi kabaréra még a
hatvanas évek vegén is az volt jellemzd, hogy “a mifaj... mlveldinek tébbsége kdtddik a
jelentds tehetségi eloddk stilusahoz, és a legjobb szandékai mellett is gatolja a szocialista
szatirikus kabaré kibontakozasat”. Ahogy a Ludas Matyi szamara rendre a Krokogyil cim(
szovjet szatirikus hetilapot, gy a Mikroszkép Szinpad vezetése szamara a kortars szovjet
kabaré vezéralakjat, Rajkint allitottak példaképiil, valamint a munkasmozgalmi-agitativ szinhaz
hagyomanyat (Majakovszkij, Brecht, Piscator). Es hogy mit ajanlottak a kdzéleti kabaré
“boncasztalara”? A sznobizmus, a dekadencia, az arisztokratizmus, a nyugatimadat, a
pesszimizmus, a kulénféle polgari eszmei hatasok, kispolgéari p6zok és magatartasformak
pellengérre allitasat.25 A 150 fés szinhaz 1967. oktdber 13-an nyitotta meg kapuit a kézdnseg
elott. A premiert kdveto kritikak a tdmadas mellett az értékek partfogasba vételét, a baloldali
haladé hagyomanyok apolasat is erényei kdzott emlitették, frissessége, szellemessége mellett.

Az Uj kabarészinhaz alapitas ellenére a hatalom ezen a téren nem tudott — és nem is t6rekedett
— gybkeres valtozast eldidézni. Legaldbbis erre utal, hogy a par évvel késdbb készlilt feljegyzés
ugyanezt rétta fel, szinte kdtelességszerlien, megszokasbdl a kabaré miveldinek:

e musorok tbbbsége a budapesti belvarosi kispolgar gondolkodasara épul, megfeledkezve arrdl,
hogy ma mar az egyre mlveltebb munkasosztaly és parasztsag igényei a mérvaddk. Masrészt
e masorok nagy része primitiv, hianyzik beldlik az igazi humor. A vezetésnek térekednie kell,
hogy az osztalypolitika érvényeslljén a viddm misorban is.26

A Partkézpontban szivélyes légkdrben, kavé és konyak mellett zajldé beszélgetéseken szintén
hasonlé birdlatok és kérések hangzottak el a humoristak felé a nyolcvanas években. Galvolgyi
Janos pardédiait példaul tulsagosan “vaci utcainak” titulalta az agitaciés és propagandatertilet
akkori irdnyitdja, hianyolva a paraszti élet mindennapjainak bemutatasat.27

Az 1956 eldbtti biralatokkal szemben a kilénbség nemcsak az volt, hogy sok tekintetben “atyai
feddéssé” enyhlilt a hatalom kritikaja, hanem az is, hogy ezuttal a kabaré, a szatirikus irodalom
is “raszolgalt” arra. A “hivatalos” pesti humor ugyanis egyre inkabb valdéban varosi és polgari
kezdett lenni.

A fenti allitas szemléltetése végett tekintsiik at a Ludas Matyi egy-egy évfolyamanak cimlapjait
tizéves ugrasokkal: kezdjuk 1952-ben, a Rakosi-éraban, és folytassuk az 1962-es, 1972-es és
1982-es szamokkal. A rajzok tematikajat tablazatba foglalva a kdvetkezd képet kapjuk:

1952
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1962
1972
1982

Kalpolitika
33

10

1

2

Gazdasag(politika)
5

4

3

18

Belpolitika
11

6

5

6

Unnepek
4

3
2
3

Maganszféra
2

16

31

23

Munka vilaga
0

12

11

1

Osszesen
55
51
52
53
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1952-ben feltinden sok cimlaprajz foglalkozott kiilpolitikaval; ezek a karikaturak elsésorban az
imperializmus, a kapitalizmus sétét oldalat, a fegyverkezést, az elnyomast dbrazoltdk. Tovabbi
gyakori — de csak harmad annyiszor eléforduld — témat jelentett a belpolitika: a
békekdlcsdn-jegyzés, a néphatalom, a “békeharc”. Ezen felll néhany gazdasagpolitikai és
tnnepi karikatura jelent meg, mig a maganélet vilagaba minddssze két rajz “tévedt”: az egyik a
hazassagkodtések szamanak 6rvendetes gyarapodasat kdszontdtte (vagyis nem privat, hanem
tarsadalmi oldalrél kézelitve a kérdéshez), a masik pedig egy falusi vasarban a szamitasat
megtalalo fiatal part 6rékitett meg.

Az 1956 utani évtizedekben a legszembet(inébb tendencia, hogy a kllpolitikai témaju rajzok
szama visszaesik, majd a hetvenes évektdl Iényegében eltGnik a cimlapokrol. Ezzel szemben
ugrasszerien megnd a maganélet kilénb6z6 eseményeinek (csaladi élet, nyaralas, étkezés,
bevasarlas, egyéb szérakozas) eldfordulasa! Mar 1962-ben ez adott leggyakrabban témat a
rajzoloknak, @&m 1972-ben mar teljesen eluralta a lapot. A kllpolitikai karikaturdkhoz hasonléan
a belpolitikai ttmak gyakorisdga is visszaesett, igaz kisebb mértékben, az 1952-es érték
mintegy felére. Némileg furcsa, hogy 1956 el6tt a munka vildga nem szerepelt a cimlapok
tematikajaban (illetve ha igen, az inkabb a belpolitika ala volt sorolandd), majd a hatvanas
evekben és a hetvenes évek elso felében elég gyakori, “biztos” célpontot jelentett a
karikaturistdk szamara, minden negyedik-6tédik rajz dolgozdk mulasztasait, hibait biralta. A
fenti tendenciakat az 1982-ben kiemelkedden magas gazdasagpolitikai jelenet tori csak meg.
Ennek magyarazata az addigra nyilvanvalova valé gazdasagi valsagban keresendd: szdmos
abrazolas “segitette” a sirva vigadast az aremelkedések és az életszinvonal biztos
emelkedésének megrendiilése kbzepette.

Az Unnepek tekintetében ugyanakkor a tematika aranyai 6nmagukban nem mondanak sokat, a
konkrét rajzok ismeretében azonban driasi stilus- és szemléletvaltozas tanui lehetlink. 1952-
ben a Ludas Matyi kdszontbtte a 60 éves Rakosi Matyast: a képen egy vords szivben lelkes,
fiatal arcok tekintettek felfelé. Aprilis 4-én Ludas Matyi figuraja hajolt meg, a kezében zsinéron
l6gatva a legy6z6tt reakcid babfigurait (a 16gdst, a tokést, a reakcidst, a haborus uszitét és a
rémhirterjesztot). Majus 1-jén egy erds, fiatal munkas egész oldalas alakja lengette a
nemzetkdzi proletariatus vorés zaszlajat. November 7-én a feldiszitett gyar el6tt kezdett hozza
az édesapa az 1917-es forradalom eseményeinek elmeséléséhez.

Aprilis 4-rdl 1962-ben és 1972-ben is megemlékeztek a rajzolék, minden bizonnyal mussz-téma
volt. 1982-ben mar nem kerUlt cimlapra a felszabadulas tinnepe, de az el6zd két esetben is
megvaltozott a kdrnyezet, a rajzok nem a Vorés Hadsereget vagy a gyoztes proletariatust
készdntétték. EIobbin egy tancos balban a lany a kévetkezoképp fogadija a fiu felkérését
(Szabad?): Tizenhét éve. Utdbbibdl sokan valoszinlleg ki sem érezték, hogy propagandarajzrol
van sz0. A kettéosztott kép egyik fele 1945 (aprilisat) mutatja, 6véhelyen szorongé emberekkel.
A masik fele 1972-ben jeleniti meg ugyanazt a pincét: a tanczenére a parketten tekergdzo és a
fotelekben 6lelkezd parocskakkal.

Majus elseje, a felvonulasok vilaga is visszavonul a maganélet sancai moége. 1962 kényelmes
felvonuldja a téve eldl, transzparenssel a kezében nézi a lelkes tdmeget, mig 1982 majalisan

mar nem munkat-kenyeret kdvetel “hdsiink”, csupan egy kis testmozgésra vagyik. Az innepek
soraban a cimlapon november 7-e helyét augusztus 20-a vette at. Az Ginnepre a falun tviszttel
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készllnek (1962), a naszutasok azon aggddnak, hogy Dunéara nézd szobajukban a tlzijaték
veszélyezteti az éjszaka sikerét (1972), majd a haromnapos (innepre (Eljen augusztus
20—21-22!) készUlld pestiek autbikat étellel-itallal tdmik tele (1982). Az innepek monumentalis
tarsadalmi eseményekbdl egyszer( csaladi eseményekké valtak.

Amennyiben a téman tul azt is tekintetbe vesszik, hogy milyen jelleglek ezek a rajzok, vagyis,
hogy egy-egy jelenséget biralnak, lelepleznek vagy propagalnak, vagy csak egyszerlen egy
hétkbznapi életképet festenek le, akkor szintén nagyon egyértelmi trendeket kapunk:

1952

1962

1972

1982

Propagandisztikus
19

12

8

3

Leleplezd
33

5

2

2

Hétkdéznapi élethelyzetek
0

12

18

23

Biralo
0

22

24

25

Osszesen
52
51
52
53

Mivel a kilpolitikai rajzok egyben leleplezd jelleglek is voltak, ezek talsulya volt jellemzé az
Otvenes évek elsd feleben, mig a tébbi kép — a maganszféraval foglalkozdk is —
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propagandisztikus jellegiinek mindsul. A leleplezd karikatirak szama a hatvanas évektol
drasztikusan visszaesett (egyben a rajzok nagyon megszelidiltek), mig a propagandisztikus
rajzok fokozatosan szorultak ki a lapbdl. Sokat valtozott a propaganda jellege is: mig 1952-ben
a Ludas Matyi szamos karikaturaja nem volt mas, mint utcai mozgosito plakatok lapbéli
mutéacidja, addig a hatvanas évektdl a szerkesztoség ratalalt arra, hogyan lehet a
propagandisztikus tartalmat (gyesen elrejteni a rajzokon: valahogy ugy, mint a mesebeli lany,
aki vitt is magaval madarat meg nem is... Az 1962-es rajzok még kissé esetlendl, direkten
politizalnak, megutinneplik, hogy Uj emeletet kell felhnizni az ENSZ-palotéra az ujonnan
felszabadulé afrikai allamok szaméra; kdszéntik a diplomat szerz6 kivaloé dolgozét (cime:
Rokonszenves személyi kultusz!); Gdvézlik a szovjet Urreplléseket; bemutatjak a gépesitett
termeloszdvetkezetek folényét. 1972-ben a csaladi pétlek emelésének eldnyeit mar a
kocsmaban tamolyg6 férfi “élvezi”, és a hazaspar megizzad, mig karacsony el6tt hazaviszi az
egész aruhazat. A nyolc propagandisztikus rajz fele egy-egy eseményt népszerdsit (olimpia,
maveészeti hetek, ifjusagveédelmi hét, kdnyvhét). 1982-ben viszont az 6tnapos munkahét
bevezetését mar az abécék szombati lires kenyeres-pultjaval, és a slribbé valé csaladon bellli
erbszakos cselekményekkel kdszontobtte a lap.

Oriasi valtozast jelentett, hogy megszaporodtak az egyszer(l hétkdznapi szituaciok, a
kikapcsolodas, a szérakozés dbrazolasai. 1962-ben minden negyedik, 10 évvel késdbb minden
harmadik, a nyolcvanas évek elején mar majdnem minden masodik karikatura a hétkéznapi
emberrel, a tévézd, nyarald, ebédeld, tarsasagba jard allampolgar Gigyes-bajos dolgaival
foglalkozott.

A biralatot megfogalmazo karikaturak tekintetében a valtozas egy 1épésben ment végbe,
szamuk mar a hatvanas évek elején kis hijan elérte az 6sszes cimlaprajz felét. Ezen — a part
sajtdpolitikajanak ismeretében — nincs mit csodalkoznunk: az 1958. januari és 1959. februari
sajtéval foglalkozé PB hatarozat megerdsitette, hogy az Ujsagiras kételezettségei kbzé tartozik
az épito jellegl, segqitd biralat. Ugyanakkor Iényeges eltolédas ment végbe a tekintetben, hogy
kikre és mire iranyult a karikaturak éle. Az étvenes években a karikatarak konkrétan biréltak,
nagyjabdl hatszor annyi volt az olyan karikaturak szama, amelyekrdl egyértelmien meg lehetett
allapitani, hogy a megbiralt kiféle-miféle. Ez az arany a hatvanas évek elejére 2,5-3-szorosra
csokkent, majd a hetvenes évek soran kiegyenlitddoétt, sét megfordult. A nyolcvanas évek elején
mar kétszer annyi karikataran lehetett altalanos jelenségeket érinto kritikaval talalkozni, mint
konkrét pozicidban Iévo személyek pellengérre allitasaval.28 Ez mar a nem elsddlegesen
neveld-jobbité szandéku, az un. szocialista erkdlccsel és munkafegyelemmel ellentétesnek itélt
magatartasokat atyai elnézéssel kifigurazé rajzok térnyerését jelzi, azokét, amelyek ha nem is
alltak 6ssze 6vatos, de egyértelmi rendszerkritikava, mégis a fennallé rend “kiforgatasat”, a
dolgok fondkjanak keresését, vagyis az ellenzékieskedd humor visszatérését jelentettek.

A fentiek egy masik aspektusa a rajzok helyszineinek megvaltozésa. Az 6tvenes években a
karikaturak téredékérdl lehetett megallapitani, hol jatszodnak,29 am ezek kdzt majdnem azonos
sulyt képviselt a falu és a varos helyszineinek abrazolasa. 1962-ben, a kollektivizalas
lezarasanak eévében még eld6fordulnak falusi jelenetek, &m a hetvenes évektdl teljesen kikopnak
a cimlapokrdl. Helyettlk a nagyvaros jellegzetes helyszinei toltik ki a kereteket: tzletek, utcak,
mozik, irodak, varosi otthonok. Még a vidék is a varosiak altal ismert arcat mutatja: hétvégi
telkeken, hotelekben, a balatoni strandon és az erdei kirdnduldhelyeken folyik az élet.
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Es ami szintén elvalaszthatatlan a karikatiratdl és a kabarétdl: a pajzansag, az erotika. Sokat
lehetett hallani a partvezetés, az apparatus hangaddinak pridérigjardl — és persze voltak
kivételek, sot keringtek térténetek.30 Egy sok valtozatban fennmaraddé vicc szerint a szocialista
kupleraj azért nem volt rentabilis, mert a dolgozdk kivalasztasanal a politikai szempontok
elsddlegessége dontétt: minden 6rdomlany tébb évtizedes mozgalmi hattérrel rendelkezett. Az
Otvenes években nem is volt helye a lapban a nemiség abrazolasanak, a pikans humornak. A
korszak ndidealja a lapban nem a révidszoknyas titkarnd, hanem a traktoristalany volt. Az
1952-es cimlapokon minddssze egyetlen fiatal nd tant fel fdalakként, egy kapaval a vallan
munkaba indul6 lany.

Ezzel szemben 1962-ben hét, 1972-ben 13(!) alkalommal szerepelt fiatal né a cimlapon.
Parkban, halészobdban &lelkez6 parok, miniszoknyas-bikinis dus kebll lanyok, csalfa feleségek
kombinéban. A néabrazolas nemegyszer valéban éncéll, a karikatira még csak nem is az
ifjusag erkolcseirdl vagy a munkafegyelemrdl szdl, hanem a lakételepek egyhangusagérol, a
nyugati valutavalsagrél. 1982-ben ugyan kevesebb a néabrazolas a cimlapon, de sokkal
kihivobb lett (mar engedélyezetté valt a mellbimbok megrajzolasa, sét a félmeztelenség is), a
karikaturista mar nem is kereste az apropét az erotikus tartalmak elhelyezésére.

Az 1982/30. szam cimlapja akar a pesti, nagyvarosi humor gydzedelmes visszatértének jelképe
is lehetne. A Balatonon matracon napozd, teljesen pucér né mellett koslaté férje elcsigazottan
kialt fel a vizbdl a matrac mégul kikandikald két

férfilab lattan: Mar megint ki van az agyad alatt, te bestia? Pajzan cimlaprajz egy deka kbzéleti
tartalom nélkdl. A valésagban azonban a fentiekbdl inkabb az tetszik ki, hogy a pesti vicc szép
fokozatosan visszasompolygott a hivatalos politikai humor terlletére is. Mindez a hatvanas évek
szabadabb légkdrében kezdddobtt, és feltartdztathatatlanul folytatodott a reformok elleni
konzervativ ellentdmadas, majd a meélyild gazdasagi valsag idejében. Anélkll hogy a
partvezetés valaha is megprdbalta volna a rendelkezésére allé eszkdzok bevetésével erélyesen
utjat allni a folyamatnak.
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