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Alapkovetelmeény a valodi alkotmanyossag helyreallitasal
ZETENYI ZSOLT interju - 2010.06.03, 09:31 Nemzeti Hirhalo

Napjainkban egyre gyakrabban meril fel az, az igény, hogy a magyar "alkotmany" -nyal
kapcsolatos problémakat végre rendezni kell. A civil szféraban egyre tdbbszér beszédtéma az
alkotmanyozo6 nemzetgydlés 6sszehivasanak - mint egy lehetséges megoldasnak - a
lehet6sége, és az, hogy az alkotményozasi kérdések megoldasa a végtelenségig nem
halogathatd. 20 éve ideiglenes az alkotmanynak nevezett alaptérvénylnk, melybdl - ma mar
vilagosan érthetd a "miért"maradt ki a nemzeti vagyon meghatarozasanak fejezete, amit igy
bintetlenll el tudtak herdalni, azaz "privatizalni". Egyértelmd, hogy jogos igényként jelenik meg
az Uj kormannyal szemben a magyar alkotmany rendezésének megoldasa.

Az alkotmanyozasi kérdések kivalé szakértdjét, dr. Zétényi Zsoltot a lehetséges megoldasokrol
kérdezem, akinek A térténelmi alkotmany cimi munkajanak 2. bdvitett kiadasa a napokban
jelent meg.

- A témaban laikus, j6 szandéku, de nem jogvégzett allampolgar nem rendelkezik
"alkotmanytanbol" még alapfoku ismeretekkel sem. Mivel magyarazna, hogy szikség van a
térténeti alkotmany ismeretére, és arra, hogy Magyarorszag végre visszatérjen a
jogfolytonossaghoz?

A fizikai valsaghelyzetnek és a veszélyeztetett 1étfenntartasnak a kdvetkezménye a magyar
tarsadalom rendkivil alacsony mdveltségi szintje, és az informacié aradatban eligazodni nem
tudasa, ami a tanulas igényének hianyabdl is fakad. Raadasul a népnek alkotmanytanbdl
leckéket senki sem ad.

Az egyszer(i olvasdknak is van egy olyan része, akiket ez érdekel. Nem nagyon bonyolult és
jogaszias dolgok ezek. A hatalom gyakorl6 elitnek néhany szaz uskve ezer embernek viszont ki
kellene tanulni, szert kellene tenni az elemi ismeretekre, ami azért is lehetséges, mert
tébbségik jogaszember.

Nem hiszem, hogy a magyar népnek az a feladata, hogy az alkotmanyrol spekulaljon. A
politikacsinalé eliteknek viszont ehhez értenie kell! Antipopulista vagyok. En abban nem hiszek,
hogy széles tdmegekben kell az orszag olyan kérdéeseit megtargyalni, amihez valéban
kiildnleges ismeretek kellenek. En azt gondolom, hogy erkélcsileg, szellemileg emelkedett
allapotba juttatand6 politikai elit altal kell vezetni az orszagot, melyben megbiznak, mert
tekintélye van és elfogadjak a javaslatait.

- A jelenlegi alaptérvény tekinthetd-e alkotmanynak?
Nyugati értelemben megfelel az alkotmanynak tamasztott kvetelményeknek.
Az ehhez sziikséges két alapkdvetelmény:
- Az allamszervezet alapvetd felépitését, szerkezetét a hatalommegosztas rendszerét

alapjaiban mutassa meg. Melyek az allam f6-intézményei a hatalomgyakorld szervét beleértve.
- A tényleges, alapvetd emberi jogokat szavatolja az allampolgarainak, hiszen a természet jogi
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és altalanos felfogas szerint azok nem az allamtél valok. Alapvetéen megilleti az
allampolgarokat

Alkotmany az, ami ennek a két kritériumnak, hogy az allam mikéntjének masfelél az
allampolgarok jogi helyzetének megfelel. Ha ez a két ismérv felkerll a chartara, az alkotmany.

- Az alkotmanynak milyen formai ismertek?

Az alkotmanynak természetesen nem csak alkotmanylevél formaja van. Vannak térténeti
alkotmanyok. llyen a magyar, az Egyesult Kiralysag alkotmanya. Az utobbi két évszazadot
tekintve az USA alkotmanya is megfelel ezeknek a tartalmi kdvetelményeknek.

1989-ben egy gyOkeres - 99,99 %-o0s - alkotmanymaddositas tértént, ami tartalmilag megfelelt
egy nyugati mércével mérhetd alkotmany ismérveinek. Nem kivalé alkotas, de alkotmany. Az
1949. évi XX. térvény, az egy szimbolikus jelkép, elnevezés, de nem alkotmany.

- Mitél valik legitimmé egy alkotmany, és a jelenlegi legitim-e?

A legitimitas, a hitelesség, az, az elfogadottsag, ami nagyon régen az Isten kegyelmiséget
jelentette. Azok voltak a legitim uralkodd hazak, uralkoddk, akik Isten kegyelmébdl uralkodtak.
Ez a modern korban a nép éltali elfogadottsagot, s6t hitelességet jelenti, mert az
alkotmanyossag bizonyos kritériumnak megfelel. Példaul azt, hogy erre hivatott, szuverén
hatalomtdl szarmazik. No, ennek nem felel meg a jelenlegi alkotméany.

- Miért nem legitim a jelenlegi alkotmany?

Mert ez egy 6nkényuralmi id6szakban, az 1944-s nagyhatalmi birodalmi megszallas utan
kovetkez6 korszak terméke. Elsd az 1946. évi |. térvény, a kdztarsasagrol. A jelenlegi rendszert
szeretik ennek utdédanak tekinteni, €és mondjak is. Az igazi bomba, az 1949. évi XX. térvény, ami
teljesen szuverenitas nélklli orszaggydlésbdél, manipuldlt valasztassal, idegen nagyhatalmi
megszallas alatt |étrejott rendszerben sziletett. Elterjedt tévhit az, hogy a jelenlegi ezért egy
toldozott-foltozott alkotmany. Ez nem egészen igaz, mert nem az 1949. évi XX. térvényt
toldoztak, azt egyszerlen kicserélték.

D6nté az, hogy amikor 1989-ben kicserélték, az sem legitim kérilmények kdzott tértént. Az nem
egy szuverén orszaggyliléstdl szarmazott, és idegen nagyhatalmi megszallas alatt, politikai alku
eredményeként szliletett meg, ahol tisztességes politikai erék alltak szemben az allamparttal,
es az allampartnak rendkivil nagy hatalma katonai ereje volt. Mesebeszéd, hogy ott akarmit el
lehetett érni. Aki ezt allitja, annak elemi ismeretei nincsenek a magyar valésagrol. A jelenleqi
"alkotmany" valéban ideiglenes €s nem legitim, ez a baj.

Egy ideiglenes é€s nem legitim alkotmany esetében pedig az, az alapkérdés, hogy a valddi
alkotmanyosséagot helyre kell allitani.

- A val4di alkotmanyossag helyreallitasa miként térténhet meg?
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Kévetelmény lenne, hogy a mai magyar allam folyamatos legyen a térténelmileg 1étezett
alkotmanyos allamrendszerekkel. Ez Szent Istvantél szamitva minden olyan rendszer, ami
alkotmanyos volt, és az el6zménye ennek. Ezt eddig senki nem mondta ki. A mai napig ilyen
megallapitas nincs, ezért a levegbben lebeg a jelenlegi allam.

Azt, hogy a kommunizmus b(inds rendszer volt, azt ki kellene végre mondani. Ebbdl kilénb6z6
tények kdvetkeznének.

Harom megoldas lehetséges:
Lehet a jelenleg meglévét toldozni-foltozni, lehet Uj alkotmanylevelet - chartat - irni, az én
elgondolasom szerint pedig gydkeres alkotmanyreformot kell csinalni.

- Mit érthetlink gybkeres alkotmany-reformon?
A gyOkeres alkotmanyreformon én két alaptétel elfogadaséat értem.

Az elsd, hogy a jelen magyar allam folyamatossagot vallal, egyszeriien folyamatos a mindenkor
térténetileg létezett alkotmanyos rendszerekkel. A masik, kimondjuk, hogy 1949 - 1989 kozo6tt
oktrojalt és egyben fiktiv volt az alkotmany.

- Hogyan kéne ezt megvaldsitani, és milyen formaban.
Az eljaras tekintetében két eljaras lehetséges.

Samu Mihaly és masok szerint is, alkotmanyoz6 nemzetgylilés lenne a megfelel§ formaja.
Valéban igy lenne helyes, vagy alkotmanyozé gydilés.

Ugy lenne helyes, ha 8sszehivnanak egy alkotmany elékészité bizottsagot, tudés emberekbél,
politikusokbdl, érdekképviseleti szervek embereibdl, és azok egy koncepciot készitenének. Ezt
igy szoktak.

A koncepcidt végll az orszaggydlés, vagy egy alkotmanyoz6 nemzetgydlés fogadna el.
Jelenleg az orszaggydlés a 2/3-aval olyan helyzetben van, hogy ezt a nagylelkiséget nem
igazan feltételezhetjik, mert kérdés, hogy kiadja-e az alkotmanyozast a kezebdl egy masik
hatalomnak.

Ebben az eljardsban egy nagykonzultacios testilet jonne létre. Az alkotmany el6készit6
bizottsag altal kimunkalt elveket megszavazza az alkotmanyoz6 nemzetgydlés, majd
megszavaztatjak a néppel. Nyilvan nem szazoldalas szdveget, hanem alapelveket.

A masik valtozat, hogy az orszaggylilés egyszerlien nem adja at ezt a lehetéséget, és azt
mondja neki mindenre van joga. Jelenleg a térvényhozo és az alkotmanyoz6 ugyanaz a szerv.
Kétféle hatalmi funkciérdl van sz6: a térvényhozas és az alkotmanyozas, az ketté, de az
orszaggyulés mind a kettét gyakorolhatja, ha nem olyan altruista, hogy az alkotmanyozé részt ki
akarja adni, mert azt mondja, hogy a sajat jogallasat csak nem szabéalyozhatja.
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(Az alkotmanyozd rész kiadasa szerencsésebb lenne, mert az orszaggylilés
jogallasat nem maga az orszaggylilés hatarozna meg.)

Eszerint a valtozat szerint a jelenleg 6sszegydilt orszaggylilés elkezd alkotmanyozni.
- Mit jelent pontosan az, hogy térténeti alkotmany?

Az alkotmanyozasnak két formaja van, az egyik az alkotmanylevél, a masik a térténeti
alkotmany.

Az elsénél tartalmilag ez azt jelentheti, hogy keresztbe-kasul médositjak a jelenlegi
alaptérvényt, 6ssze-vissza fércelik. Jelentheti, hogy készitenek egy Uj alkotmanylevelet.

Mindkettének az a hatulitéje, nagyon nagy hibdja, hogy ez megszakitja a folyamatossagot a
multtal. Neklnk egy 1100 éves térveny és szokdas folyamatunk van 1944-ig. Aki itt
Magyarorszagon térvényt, alkotmanyt készit, az ezzel az aktusaval megtagadja a térténelmi
alkotmany ezeréves folyamatat, mert a ketté nem fér 6ssze. A térténelem és a jelen ilyen
szembeallitasaban a jelen gyézhet, de akkor megszinik a térténelmi rész. Az, aki mddosit vagy
Uj alkotmany-szdveget készit ez nagyon fontos, hogy Uj chartat, levelet készit, az megtagadja a
folyamatossagot. Ez mérhetetlen felel6sség. Ezt felelés kormany, felelés orszaggylilés sehol
ahol valamennyire értenek hozza, nem tenné meg. Nem kivanok vitatkozni, hogy van-e jogunk
akar az 6seinkkel valé folyamatosségot, akar az utddainkkal val6 folyamatossagot megtagadni.

De lehet6ségként megvan. Mind az Uj alkotmany mind az alkotmany gybkeres modositasa ez
mind a kett6 a multtal valo szakitast jelenti.

Szerintem az alkotmany kapcsan - ez a mi életiinkben, a mi térténelmi folyamunkban, ahol mi
egy végtelen nemzedék egyik lancszeme vagyunk, az elézmény, és reményeink szerint
végtelen utbdnemzedékek egyik lancszeme - rank nagyon komoly kételmek harulnak. Nekink
ezt a lancot driznink kell, ezt a lancszemet sajat magunk nem vagdoshatjuk el, mert ez az
ongyilkossaghoz kézeli allapot lenne. Mintha a gyerek megtagadna a szileit, a szUl6 a
gyermekét, az sdket és az utdédokat.

- A toérténelmi alkotmany fogalmaba mi tartozik?

Az alkotmany a magyarban a Vérszerz6déstél kezdve az1944-s id6szakig mindenféle
alaptérvényeket és szokasjogokat jelentett. Nekiink ezzel az alkotmanyfogalommal nem kéne
szakitani. Ugyanakkor az is vilagos, hogy 1849-t6l eltelt 150 év. Utdna egy nagyon er8s pozitiv
térvényhozasi folyamat kdvetkezett.

1944-16l kezdve pedig masszivan egy énkényuralmi rendszer j6tt, ahol térvényeket gyartottak,
de ezek semmiképpen alkotmanyos és legitimitas szempontbdl nem tekintheték érvényesnek,
nem tekinthetdk legitim térvényeknek.

A legitimitast és a legalitast nem szabad 6sszetéveszteni.
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Az hogy az allamositasrol sz6l6 térvény 1952. évi V. tvr. [étez§ térvényerejl rendelet. Aldirtak,
kihirdették, alkalmaztak, de nem legitim, mert nem szuverén, és nem az alkotmanyos alapelvek
szerint mikddd hatalomtdl szarmazik, tovabba tartalmilag is olyan tulajdonfosztast tartalmaz,
ami ellentétes a muivelt nemzetek elveivel. De ett6l ez még térvény, legalis, de nem legitim.

- On szerint lehetséges egy harmadik Gt is, a gydkeres alkotmany-reform

A toldozgatéas és uj alkotmany helyett lehetséges megoldas a gybkeres alkotmany-reform.
GyOkeres alkotmanyreform volt az 1848-s. Mondhatja barki is, hogy az nem volt forradalmi
jelent6ségli? Az egész korabbi jogrendet felforditotta. Ez olyan valtozas volt, ami mai napig
meghatéarozza az életiinket. Mégsem forradalomnak, Uj alkotmanynak nevezték, a 48-s Aprilisi
térvényeket, és nem marciusinak, hanem aprilisinak, mert akkor hirdették ki. Ez a
térvényesseégrél és alkotmanyossagrol alkotott magyar alapallast fejezi ki. llyen értelemben
szeretnénk most is gydkeres alkotmany-reformot.

Ebben az esetben 3 dimenziot kell figyelembe venni.

- hogyan vannak a dolgok, most

- hogyan kellene, hogy legyenek?- ha ugy tetszik idealisan
- hogyan lehetnek.

Mi varhaté? Mit fognak megcsinalni a hatalmon 1évék, az § felel6sségik. Neklink csak egy
feladatunk lehet: mi van jelenleg, és ennek mi az optimalis megoldasa. A jelenlegi helyzetbe a
mindenkori hatalom kalkuldlja be a lehetségest, mivel az eréviszonyokat, és a
hattérmozgasokat az ismeri.

Idedlis allapot az, hogy Magyarorszagnak alkotmanya van 6sid6k éta. Ez az 1944-s birodalmi
megszallassal felfiggesztédoétt, amit kovetett egy masik megszallas. Ezért ez nem legitim
idészak. Csak 1992-ben mentek ki a nagyhatalmi megszallok, de azéta sem tértént meg ennek
az egész alkotmanyos egyuttesnek a korrekt médon vald szabalyozasa. Kiléndsen olyan
mddon nem, hogy a népet tajékoztattak volna arrdl, hogy akiket 6n most megvalaszt, azok az
orszag alkotmanyos viszonyairdl is ddénteni fognak. PI. jogfolytonosség, allamforma, stb.
kérdésekben.

- Mit jelent a gybkeres alkotmany-reform?

Alkotmany = t6rténeti alkotmany 1944-ig tarto alapvetd torvenyek, szokasok + egy alaptorvény.
Hogy mik az alapvet6 térvények, azt soha nem katalogizalta senki. Ezt értelemszer(en,
tartalmilag szoktak elemezni.

Nem alkotmanyt kell csinalni, hanem alaptdrvényt. A Német Szdvetségi Kéztarsasdg is
alaptérvényt készitett. Azért is, mert a magyar kézjogban az alaptérvény bevett fogalom.
Alaptérvény az 1867. évi XII. TC., ha nem is irtdk ra, az, taralmilag alaptérvény. Az 1848-s
aprilisi térvények javarésze alaptérvény volt. 1790/91. évi X.TC. fuggetlenségi térvény
alkotmanyos volt, a Pragmatica Sanctio, az 1723. évi Il.TC alaptérvény, mely az orszag
alkotmanyos jogallaséra is kitér. Az Aranybulla, amit privilégium levélnek neveznek, de
tartalmilag azért alaptérvény jellege van, de még Szent Istvan, Szent Laszlo, térvényei is ide
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tartoznak, a Vérszerz6dés pedig mindenképp. Bar az id6pontja és a kérilményei nehezen
bizonyithatdéak, de hogy ilyen volt, az, k6zmegegyezés volt.

- Mi tehat a teend6?

Egy alaptérvényt kell késziteni, amely alaptérvényben nagyon szikaran - nem azonos egy
chartaval - réviden rogziteni kell az &llami f6hatalom szervezetét, orszaggydlés, allamfd,
alkotmanybirdsag, birosagok, dnkormanyzatok, vagyis az allam és kormanyformat. Régziteni
kéne az emberi jogok alapvet6 kataldgusat. Az alaptérvénynek az a kritériuma, hogy benne van
az allam és az allampolgaroknak mi a jogi helyzete, ha valaki elolvassa, tudja, hogy mivel all
szemben. Ott ahol ez hidnyzik, vagy csak formalisan van szabalyozva, a leirtak nem valésulnak
meg, azt fiktiv alkotmanynak nevezzuk.

llyen értelemben fiktiv alkotmany volt az egész 1989-ig terjed6 korszak alkotméanya. En utana
fél legitimnek nevezném inkabb. Az, az alkotmany, ami ennek tartalmilag megfelel, még nem
biztos, hogy igazi, azt is meg kell vizsgalni, hogy érvényestl-e. Ami mogott vald élet nincs. Ha a
tartalmi elemek megvannak és érvényestilnek, akkor az mar megfelel az alkotmany
kritériumainak.

A masik elem a sarkalatos térvények lennének.

Az allami pénzugyekrdl, az igazsagszolgaltatasroél, a bankrél, az dnkormanyzatokrdl, beleértve
a Tudomanyos Akadémiatdl elkezdve a kdzigazgatasi 6nkormanyzatokig. igy részletesebbet
lehetne az alapjogokrdl: kilén a gyllekezési-, egyesulési jogrol, az igazsagszolgaltatasrol, az
tgyészseégrél. Ezek alkotmanyos jelentéségl alaptdérvények lennének, az alaptérvénytél kilén.

Osszefoglalva, az Egyesiilt Kiralysagban a Magna Chartaval kezdédik, és 4-5-7 térvénnyel
folytatddik, a mai napig tarté alkotmanyos folyamat. Ezt nevezi Nagy-Britannia alkotmanynak.
Evszazadonként hoznak egy alapvet6 térvényt. Ez nalunk nem valésithaté meg, mert itt nagyon
nagy kiesések voltak. Az egész magyar tarsadalom nem igy szocializalédott, nem ért hozza.
Azonban a kdzéputat mégis csak meg kell talalni. A chartalis megoldas - kontinentalis
német-francia - ahol egy levélben alairjak, az néhany év alatt elkopik, és akkor eldobjak, jén egy
masik. A térténeti alkotmany flexibilisebb, rugalmasabb, patindsabb, hosszan |étez6.

Az alkotmany a magyar ember és a jogasz szamara tébb, mint ezer, 1100 éves folyamatot
jelent. Ezért az alkotmany nekiink, = a térténeti alkotmany térvényeivel és szokasaival. + egy
alaptorvény.

llyen van Ausztriaban és Németorszagban is. Ausztriaban legaldbb 7-8 alkotmanyereji térvény
is van. Ha Magyarorszagban valaki maximalisan akarna teljesiteni, akkor le kéne jatszani az
alkotmanyozasi folyamatot:

- Mennyi ennek az esélye?

Ismerve a magyar viszonyokat és a hatalomgyakorlék miveltségét, beallitédasat, a hatalomhoz
valoé viszonyat, valészindtlennek tartom. Esélye van egy masik megoldasnak, hogy az egészet
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maga az orszaggyulés vezeényli le. Ha ennél a valtozatnal maradunk, de mind a kettére
vonatkozik, akkor egy olyan alaptérvényt kéne hozni, mint amit az el6bbiekben vazoltam.

- Mit tartalmazna az alaptérveny?

Ezt az alaptérvényt egy nagyon jelent6s praeambulummal bevezetérésszel kéne ellatni - lasd a
horvatok - amiben nagyon kihangsulyoznak a folyamatossagot az ezer évvel, és ki is mondanak
a folyamatossagot, €s akkor ez alaptérvény.

Ez az alaptérvény felhatalmazast adna arra, az orszaggy(ilésnek, hogy az alapjog teriletekben
kilén térvényeket alkosson. Végll ezek a térvények + az alaptérvény + a sarkalatos térvények
alkotnak egyutt az alkotmany szévegét. De én ezt nem irnam félé, mert az, a térténeti részre is
vonatkozik.

- A torténeti alkotmanyt sz6 szerint nyilvan nem lehet mar alkalmazni

Ami abban van, azt késébbi térvények mar szabalyoztak, akar a Kiegyezés utan. A tartalman
nem haladt tul az id6, csak modernebb szokészlettel tartalmat meghagyva atfogalmaztak.

Két elemre lehet bontani 1848 elGttire és utanira. 1848 utani térvényalkotas szinte megismétli
az el6z6t, csak modernebb széhasznalattal, és annak a joganyagat fel lehetne hasznalni.

Ugy gondolom, hogy a térténeti alkotmany, mint egy értelmezési hattérként szolgal olyan
maodon, hogy egyrészt az alaptérvényben nevesitve benne lennének a korabbi, jelentGsebb
térvények, masrészt az egyes pl. egyhazi térvényben benne lenne a Tordai orszaggydlés
hatarozmanya a bevezetd részben. Azzal, hogy egy az egyben lapozgatjak a nagyon régi
térvényeket, és ehhez valaki makacsul ragaszkodik, lehetetlenné vélik az egész.

- Mi az, ami elegendé lenne?

En nagyon elégedett lennék:

- Ha kijelentenék, hogy folyamatos a magyar allam a t6rténetileg Iétezett alkotmanyos
rendszerekkel.

- Ha kijelentenék, hogy a kommunizmus blinds rendszer volt.

- Ha mindezeket a tényeket praeambulumokban részletesen taglalnak.

- Ha nem alkotmanynak neveznék az 0j alaptérvényt, hanem alaptérvénynek, ami tovabbi
alapvet6 térvényeknek is adna lehet6séget az alkotmany kérébe tartozé tartalmak
szabélyozasara.

Természetesen ezek a térvények részben alkotmanytartalmaak lennének, részben a
részletesség folytan mar tul is mennének az alkotmanyon. De ez nem jelent gondot val6jaban.

Szerintem:

Alkotmany = térténeti alkotmany + alaptérvény + alapvet6 sarkalatos térvények.
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igy latom elképzelhetbnek, egyébként egy megvalésithatatlan fantazmagériava valik. En a
kompromisszum hive vagyok. Dedk Ferenc 6ta ugy kell csinalni a dolgokat, ahogy lehetséges.
De ez még mindig az idealis szféra, nem az, hogy a hatalomra kerl6k mit tudnak megcsinalni.

Természetesen sok mindent lehet alkotmanyosan szabalyozni, tulajdonviszonyokat is.

Példaul a magyar kdzjogi gyakorlatban a magyar allamfé hagyomanyosan erds, poziciot
jelentett . A kiralynak az orszaggytléssel azonos sulyu, jelentds vétdjogai vannak. 1944-ig
masodik kamara mikddik, amit Eurdpa orszagainak haromnegyed részében ma is megtalalunk.
Semmilyen indok nincs, tehat, hogy nalunk ismét ne legyen. Ez egy allamszerzddési technika.
A masodik kamaraban az érdekek, nem az egyének, hanem a kdztestlletek altal valasztott
képvisel6k vannak jelen (kilhoni magyarok, egyhazak f6papjai, allamfé altal behivott szellemi
élet nagyjai, stb.) Az érdekképviseletek horribile dictum hivatasrendek. Ez részben az AB
szerepkdrenek atvétele is lenne, kézigazgatasi birosag, felelésségmegallapité szerepben, mert
az AB nem télti ezt a szerepet be, csak a jogszabalyokkal foglalkozik. A konstruktiv
bizalmatlansagi intézményének a megszintetése is meggondolandd, hiszen ez a
miniszterelndkdt szokatlan nagy hataskérrel runazza fel. Azt jelenti:addig nem valthaté le, amig
nem jelélnek egyid6ében egy masik személyt, akit az orszaggydlés tébb, mint felének meg kéne
valasztani. Erre még Orban Viktor sem vallalkozott, mert leszavazzak, mivel a kormanypart
tdbbségben van. Az egyszerl bizalmatlansagi inditvany azért ennél Iényegesen kénnyebb. Fel
lehet vetni, szavazni lehet réla. Példaul fontos, hogy a miniszteri felelésség minden miniszterre
kiterjedjen elmozditasi lehetéséggel.

Mindent meg lehet mérni az alkotmany mércéjével.

Hogy az alkotmanyozas mennyire sirgds és aktualis? Itt az id6! a gy6ztes jelmondata. A
2/3-aval ezt meg is tudnd valositani. Bar Orban Viktor még nem tartotta idészerlinek.

Orban Eva

A cikk a KAPU juniusi szamaban jelent meg.

8/8



