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A lépremendk

“Egyszer volt egy roka, aki annyira hijan volt a ravaszsagnak, hogy nemcsak belépett a
csapdakba, de még arra sem volt képes, hogy kilénbséget tegyen csapda és nem csapda
kdzott... Epitett egy csapdat, és abban lakott. Olyan sokan meglatogatnak a csapdamban, hogy
én lettem a leglgyesebb réka...” A rdka j6l érezte magat, fogalma sem volt, hol lakik...

A mese Hannah Arendttél vald, és Heideggerrdl sz6l, meg a balfacan értelmiségrél — a
trendsetterek bukasardl. Es akar mottdként is szolgalhatna Mark Lilla kdnyvéhez. Mert a
dolgozat elészavaban azt igéri: azt fogja elmondani, milyen kénnyen estek bele a gondolat
csucstartoi bal- meg jobboldali (széls6séges) ideoldgidkba, mozgalmakba, ill. e politikai
gubancok csapdaiba. Tébbnyire meggy6z6désbdl (jdhiszemUien), hiszen zseblkben érezhették
a boélcsek kdvét. Szerencsére a tanulményokban nem ezt a dr. Utdlagra hajazé képet kapjuk
arrél, hogy a Nagyfejliek milyen védtelenek voltak a totalitarius rendszerek csabitasaival
szemben. Szerencsére — de errél majd alabb. Lilla modellsztorikat mesél, hat probababat vesz
el6 a dobozbdl: Heideggert (Hannah-val meg Jaspersszel), aztdn Carl Schmitt kévetkezik, a
masik oldalrél Walter Benjamin, Kojcve, Michel Foucault és Derrida. Nem lehet ok panaszra,
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Lilla mindkét oldal 1épre mendit szemlézi, habar az ésszevetés meg a létszam nem stimmel, de
egye fene.

Kdzelebbrdl arnyaltabb a kép. Derridardl pl. tudja, hogy nem politizél, igaz, habitusa baloldali,
de csak élete végén kezdett féldirektben politikaval foglalkozni (Marx-kényve - Spectres de
Marx, 1993 — pl. ilyen), széval megbocsatd. Kojcve-vel mar nagyobb bajok vannak,
megbolonditotta a francia értelmiséget — Raymond Aront kivéve -, a korabbi vezetd garniturabdl
mindenki a labainal Ult, t6le tanultak Hegelt meg a térténelemfilozéfiat, aztan megnézhettek
magukat, lemosta réluk a kommunizmus elleni védéréteget. Lilla azért meg is tud bocséatani: ez
az orosz emigrans élete masodik felében — kormanytisztvisel6ként — abbahagyta az
entellektlelek elcsabitasat, tan ki is abrandult a baloldalbél.

A kdnyv tehat nem abban éli ki magat, hogy dr. Utélagként ossza az okossagot. Ha az olvasé
valamire felkapja a fejét, az inkabb a jelenség bonyolultsaga. Mondjuk, itt van mindjart a
nacikkal bratyizé Heidegger versus korunk legnagyobb filozéfusa-rejtvény. Megspékelve azzal,
hogy a naci kalandot ismerd Hannah Arendt élete végéig szerelmes maradt mesterébe. Mark
Lilla azon tiprédik, hogy miért tér vissza Arendt — joval a haboru utan — régi szerelméhez.
Rejtély: tudta rola, hogy benne volt a Hitler-maniaban, s amit nem kdzvetlenil tudott, azt
Jaspers mesélte el neki. Es mégis dsszeborultak. Lilla azonban nekimegy a masik (mélyebb)
rejtvénynek is: hogyan lehet 6sszeegyeztetni a “legbefolydsosabb” gondolkodo figurajat a
gyermeteg médon naciskodd amatérrel? Megfejteni nem tudja, de legaldbb nekimegy a
kérdésnek. Mert ez az igazi rejtvény: egy emberben (olykor) két lélek lakik: egy fasisztoid
kollaborans meg egy vilagraszolo jelentéségl gondolkodéd. Arendt talan erre j6tt ra, hagyta a
fenébe a barna mult feszegetését, és elvarazslddott a gondolkodotdl. Kézhely dr. szerint a
dolog egyszerd: van a “barna” mult — amit H. soha sem tagadott meg -, és van egy olyan
feltevés, hogy H. a kor “maitre penseur®-je — akkor e két tézis kézll vagy az egyik, vagy a masik
hamis. Mark Lilla ezt a csapdat akarja kikerdlni: azt mondja: “mindkettd igaz”, de e két tézis
vadhdazassagara sajnos nincs magyarazat. A kézhelyek utcaja kikerilve — habar valaming
érdemleges magyarazat most is elmarad...

A kdnyv igazan nagy dobasa a jogfilozéfus, Carl Schmitt szemlézése. Konzervativ ember volt,
ragyogo tollu eszszéista, politoldgus. Belépett a naci partba, ott is maradt, bar allami allasaibdl
tarsai szép lassan kitartak. A haboru utan — naci multja miatt — nem tanithatott. Az 8 esetében
az a rejtvény, hogy ma, a demokraciak koraban, miért szérfézik politikaelmélete oly sikeresen a
divat hulldmain? Madartavlatb6l nem nehéz a valasz: Schmitt azt talélta ki, hogy a politikum
lényege a baratok és ellensegek megkuldnbdztetése. Csak akkor vagyunk politikai entitas
(csoport, part, irdnyzat), ha nekiink mint tagoknak k6z6s ellenségképiink van — az “ellenség”
meghatarozasa identitasképz6 féelem. “Az ellenségeskedés — és haboru — az ember tarsas
létének velejardja. Haboru nélkil nem volna politika a vilagon. Politika nélkil nem volna
ellenségeskedés a vilagon; az olyan vilag pedig, amelyikben nincs ellenségeskedés, emberi
lények nélkili vilag lenne.”

E taldlmanyhoz jén még a demokracia (illetve a liberdlis politizalas) kritikdja, a parlamenti
totojazas elutasitasa, valamint a vezérgondolat (!) — illetve valaming elitista, témegeket
lenéz6-lekezelS vezetbi habitus — bevezetése: legyen valaki, akinek van batorsaga dénteni, aki
megmondija a jonépnek, merre kell menni. Plusz még egy kis politikai teoldgia, miszerint isten
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azeért teremtette az ellenfeleket, hogy leszamoljunk vellk (vigyazz: egyszer(Usitek!), aminek
felfogasara a liberalisok képtelenek, szdval jobb, ha a vezérrel tartotok... Mark Lilla
elemzésének egyik legizgalmasabb része e fiatalkori teologiai alapvetés kimutatasa késébbi
mUivekben, ahol e metafizikai hivoszavak mar nem szerepelnek.

Mindezzel talan dereng is a fejiinkben Schmitt mai (nyugati-keleti) népszerlségének oka. Aztan
mar csak az az életrajzi tény kdvetkezik, hogy annak idején A politika fogalmarol c. dolgozatardl
Leo Strauss irta a legjobb kritikat. Ezt Schmitt mondta rola, a zsidé szarmazasu fiurdl, s mivel a
fidt nagyra tartotta, sét a jogtudds kedvence lett, az § segitségével jutott ki Amerikaba,
1932-ben. A Chicagoi Egyetemen — kés6bb — a neokon “kér” alapitéja lett, mindenki, aki ma
fontos ebbdl az aramlatbél — Paul Wolfowitz, Richard Perle, Elliot Aborams — nala tanult, ra
hivatkozik, 6 e ma vitalis politikai trend szlrke eminencidsa. Vagyis: a végs6 alap, az 6s, az
elfelejtett filoz6fus ma is itt van, attételeivel, téziseibdl levont (aktualizalt) kdvetkeztetéseivel,
pragmatizmusaval. igy kerek a vilag.

Ezért mas ez a kdnyv, mint amit beigér: nem az értelmiségiek szapulasa, a szélsébaloldali,
szélséjobboldali elhajlasok kritikdja a Iényeg, hanem az, hogy minden masképp volt, hogy
szellem- és politikatdrténetileg minden jéval bonyolultabb, mint ahogy Kézhely dr. elképzeli.

A legrosszabbul Walter Benjamin jar, aki — ugy tippelem — Mark Lilla titkos kedvence a
modellfigurak kézo6tt. Roszszul jar, talan az arulasért. Tisztességes zsidd misztikusnak indult,
aztan beallt a marxistak (komcsik) kdzé elhajlonak — igaz, a Hitler-Sztalin-paktum utan
kidbrandult, s ekkor irta meg hires térténelemfilozéfiai téziseit. Azt, amirél maig folyik a vita,
misztikdban, posztmarxizmusban, posztmodernben. Hogy ti. a térténelem csak csabitas, aztan
csak folyik a vér, és az igért haladas helyett csak romok és halottak maradnak, az angyal
menekul. (Szimptomatikus, hogy e téziseket Hannah Arendtre bizza, miel6tt szokni probal a
halal el6l.)

Igen am, de kézben Adorno leckézteti: Benjamin Parizs passzazsai c. irasaban felfedezi ugyan
a korszakos tehetséget, de csak ugy tudna kérébe befogadni, ha tékéletesen passzolna a
frankfurti iskolahoz. TObbszo6r atiratja vele a Passzazsokat — megalaz6 munka, raadasul W. B.
ki is volt szolgéltatva a frankfurti mesternek: az a minimalis pénz, ami életben tartotta, onnan
csorgedezett. Mark Lilla szerint ekkor kuszal6dik 6ssze Benjamin észjarasa. Nem f(ilétt a foga
az adorndi dialektikdhoz meg egyaltalan az iskolas fegyelemhez. Végul a spanyol hataron, a
menekilés elbestéjén tuladagolta karjaba a morfiumot. (Gyanitom, hogy korabban is inkabb a
koksz kuszalta gondolatait, ha egyaltalan kuszalta valami.)

Es Foucault. Mark Lilla kdnyve egy monogréfiat ismertet réla, aminek az a tézise, hogy Michel
Foucault, a Nietzsche-manias, imadja a transzgressziét, a polgari j6Ineveltség hatérainak frivol,
tintetd és kisérletez6 athagasat. Az § esetében — legalabbis Mark Lilla szerint — mar nem lehet
sz6 tudatos politikai elkbtelezettségrél, egyik vagy masik oldalhoz sem akar tartozni. A hatalom
foucault-i kritikaja nem koéthet6 politikai iranyzatokhoz. A bolondsag térténete meg a Fellgyelet
€s blntetés a polgari rend elnyomé szerkezetének, de még inkabb az “ész” klasszifikalo és
ezért minden, az osztalyozas skatulyaitdl eltérd jelenséget aszfaltba déngéld jellegét irja le,
mert hogy szerinte a felvilagosodas racidkultusza a hatalom tobz6dasa. Mikézben Foucault
ezeket a téziseket irja, megjelenik Szolzsenyicin Gulagja, és a hatalomkritikanak annyi, a
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nyugati baloldal szégyellni kezdi, hogy valamit is elhitt a szovjet rendszernek, és nem kivancsi
maér a polgari tarsadalom kritikajara. igy a Gulag-effektussal egyiitt I16ttek Foucault mitoszanak
is. Ett6l kezdve “tériszonya” lesz: meleg baratjat kdveti ide-oda, beleesik a maoizmusba,
lelkesedik Khomeiniért, végul kineveti az 6t AIDS-t61 6vni kivand tisztel6it. (Ebben a
betegségben hal meg. Elsé diagnézis: “vérmérgezés”.)

A Foucault-dolgozat kivételével — ami gyermeteg modon siiket egy eurdpai jelenség
felhangjaira — j6 kis modellkisérlet lenne ez a kdnyv. Kabé igy szol: “lam, az ilyen-olyan
értelemben nagy teoretikusok, a gondolat Oriasai milyen gyarlék és nagyképliek, tévedéseikkel
poffeszkednek”. Oké, elfogadom. Hisz ma mar tudjuk, hogy a tébbiek — az itt nem szerepl6k —
se jobbak: Sartre szinte minden prognézisa tévedés volt, Adorno elviselhetetlen diktator volt
(mikdzben a diktaturak ellen irogatott bonyolult téziseket), hogy Marcuse divatjelenségkeént
hagyta felléni magat (ki emlékszik ra ma?). Tudjuk — mondom. Es mégis: ezek az emberek
voltak a Nagy Gondolkoddk — ma meg élvezhetjik a csupan erre a hétre, erre a par hdnapra
szenzacios, majd érokre eltling kreaturakat. A divatos lufikat gyartd alfilozéfusok letlinnek
(André Glucksmann vagy Francis Fukuyama meddig volt sztar?), csillognak, de csak mert
beldlik él az ilyen-olyan média, mi meg elfelejtjik 6ket. Az igazan nagyokat meg szidjuk — és
olvassuk.
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