Dalos Gyérgy: Ehségsztrajk anno 1971

_:-|_ “1: L %:: :

ToB. JlehnH OYHLLLAET
3eM/I0 OT HEYHCTH.




Dalos Gyorgy: Ehségsztrajk anno 1971

Dalos Gyorgyl
Ehségsztrajk anno 19710

Adalékok egy Lukacs—Kadar levélvaltashoz

Muranyi Gabor, a HVG munkatarsa és Sasvari Edit mlivészettdérténész a Magyar Orszagos
Levéltar, illetbleg a Kézigazgatasi Allamtitkari Hivatal anyagabdl tébb dokumentumot bocsatott
rendelkezésemre. Ugy gondolom, az a leghelyesebb, ha mindenekel6tt az alabbi levelvaltast
adom koézre, a nyilvanvald helyesirasi tévedéseket korrigalva, a targyiakat Iabjegyzetben
helyreigazitva vagy a mai olvasénak elmagyarazva, s csak azutan teszem hozza az érintett
jogan a magam szubjektiv megjegyzéseit.

I

SZIGORUAN BIZALMAS!

KJ/6

Feljegyzés a Titkarsag tagjai részére

Kedves Elvtarsak!

Bizonyara talalkoztak méar Dallos [a tovabbiakban: Dalos — D. Gy.] és Haraszti nev(
maoista-anarchista fiatalemberek egyetemi kérdkben, s részben rokontertleteken ismert
tgyével. A kézelmultban a dolog élesebb fordulatot vett, sor kerllt nevezettek Grizetbe vételre, s
ennek nyoman bizonyos kérokben egy hangulatkelti kampanyra. Az tggyel foglalkozik Biszku
és Aczél elvtars, tovabba az illetékes part- és allami végrehajté szervek.

Az Ggybe én is belesodrédtam, mivel Lukacs Gydrgy elvtars két izben intervenialt nalam.
Személyes tajékoztatas céljabdl csatoltan kilddém az Ugy lényegét, s jelenlegi allasat, a
Lukaccsal kapcsolatos viszonyunkat megvilagité uj keletl levélvaltast.

Az anyagot kérem vissza.

1971. februar 22.

Udvézlettel

(kéziras)

(Kadar Janos)
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Lassa:

Komacsin Zoltan (kézirasos lattamozas Il. 22-i datummal)
Nyers Rezsi (kézirasos lattamozas datum nélkiil)

Ovari Miklés (kézirasos lattamozas I1. 23-i datummal)
Pullai Arpad (kézirasos lattamozas, 1. 23-i datummal)

Mellékletek

I

SZIGORUAN BIZALMAS!

Sajatkez( felbontasra

Inf. 1233

Téjékoztatd a Politikai Bizottsag tagjai részére

Kedves Elvtarsak!

Bizonyara taldlkoztak mar Dalos és Haraszti nev(i maoista-anarchista fiatalemberek egyetemi

kordkben, s részben rokonterlleteken ismert Ugyével. A kbdzelmultban a dolog élesebb

fordulatot vet, sor kerilt nevezettek irizetbe vételére s ennek nyoman bizonyos kérdkben egy
hangulatkelti kampanyra. Az Uggyel foglalkozik Biszku és Aczél elvtars, tovabba az illetékes

part- és allami végrehajté szervek.

Az Ggybe én is belesodrédtam, mivel Lukacs Gydrgy elvtars két izben intervenialt nalam. A
Titkarsag tagjai a dolog menetében tajékoztatast kaptak, de szilkségesnek tlnik, hogy a

Politikai Bizottsag tagjai is megismerkedjenek az tiggyel. Csatolva van az a Lukaccsal tortént

levélvaltas, amely megvilagitja az ligy Iényegét, jelenlegi allasat.

1971. februar 24.
Udvozlettel
(kéziras)

(K&dar Janos)
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3 db. melléklet

M

Budapest, 1971. februar 15.
Kedves Kadar elvtars!

A napokban értesuliltem, hogy Dallos [a tovabbiakban Dalos — D. Gy.] Gy6rgy6t és Haraszti
Miklést internaltak.

Ezzel kapcsolatban — visszatérve beszélgetésiinkre — a kdvetkeziket szeretném veled kézdini.
ideoldgiat a vilagsajté nyilvanossaga elitt kritizaltam. Masodszor, nem helyeslem azt a
taktikajukat, hogy felmondtak a rendiri szabalyoknak val6 engedelmeskedést, mivel a
térvényesséegnek két vége van, és az egyik az allampolgart éppugy kotelezi, mint a masik a
térvényes szerveket.

Mindamellett meg kell mondanom neked, méghozza komoly nyomatékkal, hogy véleményem
szerint itt az allamhatalmi szervek részéril sulyos politikai hiba és kifejezett térvénytelenség
tértént. Mindenekelitt azért, mert a rendiri felligyeletet megindokl6 szévegekbil vilagosan
kitlinik, hogy az emlitetteket nézeteik képviselete miatt helyezték rendiri felligyelet ala. Ha barmi
egyebet kévettek volna el, meginditottak volna ellenitik a térvényes eljarast, ez az illetékes
szervek kételessége lett volna. Ha pedig barkit is nem antiszocialista (ha mégoly zavaros és
téves) elveinek képviselete miatt rendiri felligyelet ala vetnek, ez gyakorlatilag visszatérést
jelent a Rakosi-idik modszereihez, és holnap altalanossa valhat, hogy barmely eszméivel
visszatetszést vagy vitat provokald ideol6gust hasonléképpen rendiri felligyelet ala vetnek. Nem
allitom, hogy ennek az eljarasnak az altalanositasa jelenleg barkinek a szandéka volna, de te
magad is tudod, hogy milyen végzetes kdvetkezményekkel jar a politikaban hibas, térvénytelen
precedensek teremtése. Masodszor megjegyzem, hogy a mai feszilt helyzetben az illetékes
szervek, nyilvan sajat presztizsikre hivatkozva, egy magaban véve jelentéktelen Ggybil olyan
feszlltséget provokaltak, amely barmelyik pillanatban ifjusagi ellenakcidkat, és ezzel még
nagyobb mérvi megtorlast valthat ki. Ennek veszélyességére, ugy hiszem, szlikségtelen téged
figyelmeztetni.

Végezetiil egy személyes megjegyzést. En ez ligyben irtam Aczél elvtarsnak, beszéltem veled.
Figyelmeztetéseim eredménye szemlatomdst az internalas volt. Ugyanakkor parhuzamosan
folyik a part vezeti munkatarsainak barati hangulatu beszélgetéssorozata, konzultaciéja velem,
amelyen szlntelendl a véleményemet keérik killénbdzi, igen bonyolult kérdésekben, és
biztositanak, hogy az altalam mondottak mély benyomast tesznek. Ezt a kettisséget nem tudom
iszinte motivumokkal magyarazni. Igen szeretném, ha a nagy horderej(i kérdésekben altalam
allitélag kivaltott mély benyomasok helyett a kisebb kérdésekben hallgatndnak a tanacsomra és
mielibb rendbe hoznak Dalos Gyoérgy és Haraszti Miklds Ggyét.

Kommunista Udvozlettel:
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(alairas)

(Lukacs Gyorgy)

A szOveg alatt kézirassal:

L. Kadar, Il. 20.

v

(Datum nélkal.)

Kedves Kadar elvtars!

Folytatnom kell a Haraszti—-Dalos Gigyben egyoldalu levelezésiinket. Egy olyan forrasbdl,
amelyet alapos okbdl nem vagyok hajlandé feltarni, de amelynek szavahihetiségében bizom, a
kévetkezi informaciét kaptam.

Haraszti és Dalos 8 napi éhségsztrajk utan életveszélyes allapotba kerlltek. Ekkor az orvosi
vizsgalat illetve kezelés megkezdését feltételhez kotbttek (1) az éhségsztrajk abbahagyasahoz.
A két foglyot két kilbnbdzi korhazban tébbszér fizikailag bantalmaztak, mi tébb, Dalosnét (egy
asszonyt!) is Utlegelték. Ebben a pillanatban nem érzem szikségét annak, hogy ideoldgiai
arnyalatokrol értekezzek, igy arrdl, hogy miképp illik politikai foglyok efféle “kezelése” a
kongresszuson elhangzottakhoz, vagy barmilyen, magéara valamit ad6 politikai gyakorlathoz.
Mindéssze nyomatékosan fel akarom hivni a figyelmedet a két ember haldldhoz is vezetheti (!)
banasmaodra, egy tragikus veszeély lehetiségére.

Végill csak annyit: neked, a Péter Gabor-féle AVH egykori megkinzott foglyanak, aki nehéz
idiben Ggyeltél arra, hogy a vezetésed alatt allé, polgarhaborus helyzetben lévi orszagban a
politikai foglyokat ne bantalmazzak, személyes politikai becslleted kérdése, hogy az emlitett
informaciot kivizsgalod-e, s ha csak egy kis téredékét is igaznak talalod, eljarsz-e azok ellen,
akik tetteikkel igy mocskoljak be a szocializmust.

Politikai moralod iranti bizalommal és kommunista Gdvdzlettel:

(alairas)

(Lukacs Gyorgy)

Alatta kézirassal:

L. Kadar Il. 20.

[A két Lukacs-levél bal oldali margdjan minden bizonnyal Kadar kézirdsaval 6sszesen hat arab
szam jelzi azokat a problémakat, amelyekre a part fititkara valaszlevelében ki akart térni.]
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V

Lukacs Gyorgy elvtarsnak

BudapestV.

Belgrad rakpart 2.

(A megszolitassal egy vonalban kézzel: Lerakni. Kadar Il. 22.)
Tisztelt Lukacs elvtars!

Szombaton egy idiben kaptam kézhez Dalos Gyoérgy és Haraszti Miklos tigyében irt, e hd 15-én
kelt leveled és az azt kiegésziti pétldlagos irasodat. Az alabbiakban tudok valaszolni a felvetett
kérdésekre:

Dalost és Harasztit nem — egyébként elfogadhatatlan — maoista €s anarchista nézeteik, hanem
az [a géppel irott és athuzott “osztaly” szé helyett f6l6tte kézirassal — D. Gy.] orszag érdekeit
karosito és politikai rendjét veszélyezteti tetteik €és magatartasuk alapjan helyezték rendiri
felligyelet ala.

— Leveledben kdzldd, hogy magad sem helyesled allampolgarsagi engedetlenségiiket, azon
“taktikajukat”, hogy “felmondtak” a rendiri felligyeletet. Megjegyzésem:

Idikézben megismerkedtem az 4ltalad kdzvetitett “nyilatkozatukkal” és egyéb viselt dolgaikkal.
Kijelenthetem, hogy nincs a vilagon egyetlen szervezett allam, amelyik az ilyen semmibevételt
és arcatlansagot sz6 nélkll tudomasul vehetné, és nem tlrheti el ezt természetesen a Magyar
Népkdztarsasag sem.

— Azt éllitod, hogy ebben az tgyben irtal Aczél elvtarsnak, beszéltél velem és “figyelmeztetésed
eredménye az internalas volt”. Ez részedril tévedés, a tényeket tekintve pedig nem igaz.
Megjegyzésem:

Intervencidd alapjan, kbtelességszerlen és gondosan leelleniriztettem, hogy az eljard
hatésagok részéril ténybeli tévedés, elfogultsag, hataskori tullépés, vagy mas, hasonld
rendellenesség nem fordult-e eli. Megallapitottam, hogy az eljaras megokolt és a térvény
ellirdsainak megfeleli volt.

— Tény, hogy idik6zben Dalost és Harasztit a rendiri felligyelet megszegéséért felelisségre
vontak, és huszondt nap elzarasra itélték, amelyet nevezettek most téltenek le. Ez mindenféle
intervenciétdl fuggetlen és mindenképpen megtértént volna, mert ezt a térveny eliirdsa
megkdveteli.

— Leveledben a tények ismerete nélkll, egyoldalu, elfogult és a térténteket hamisan beallitd
szbbeszédek alapjan azt irod, hogy a két fogoly orvosi gondozasat feltételekhez kététték, hogy
iket és hozzatartozdikat bantalmaztak. Megjegyzésem: ez valétlansag és az eljaré hatésagok
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megragalmazasa.

— Most valamit az Ggy Iényegéril, kizardlag azoknak a kétségbevonhatatlan tényeknek alapjan,
amelyeket Te és én egyforman ismerlnk, kezdve a Dalos és Haraszti altal szabadon irt irdsos
nyilatkozattal, amely mindkettink birtokdban van. Miril is van szé valéjaban:

Amikor Dalos és Haraszti elitt kihirdették — az altaluk igazsagtalannak tartott — rendiri felligyelet
meghosszabbitasat, szamukra, tilik flggien, tdbbféle magatartas lehetisége, tébb ut allott
nyitva.

Egy: tudomasul veszik a végzést, betartjak az eliirasokat és megfeleli magatartast tandsitva,
nyugodtan varjak, hogy a rendiri fellgyeletet, annak lejartakor, mint ahogy ez végul is minden
hasonl6 esetben térténik, megszintetik velik szemben.

Ketti: tudomasul veszik a végzést, és azzal szemben tdérvényességi 6vast emelnek a Legfelsibb
Ugyészségen.

Harom: tudomasul veve a végzést, kozvetlenil vagy kozbenjarast igénybe véve, akar a
partkdzponthoz fordulnak és politikai felllvizsgalatot kérnek az Ggyben. Ok azonban mindezek
helyett egy mas utat valasztottak.

Ez a két fiatalember 6neribil, vagy rossz tanacsaddkra (a budapesti maoista rezidencia
sugalmazasara?) hallgatva, egymassal 6sszebeszélve, atgondolt elizetes tervet készitve, a
végrehajtast megszervezve, elhataroztak, hogy provokaljak a magyar hatésagokat; eriprobaba
bocsajtkoznak. Elhataroztak, semmibe veszik a hatésagi végzést, kihivd, sokszorositott
“nyilatkozatukat” megkuldik baratnak és ellenségnek, politikai zsarolassal meghatralasra
kényszeritik a magyar allamot. Magatartasukbdl vildgosan kitlnik, arra is 6sszebeszéltek, hogy
tovabbi eljaras, irizetbe vétel esetén ellenallnak (60sszerugdossak a kotelességiket teljesiti
hatésagi kbzegeket, éhségsztrajkba Iépnek és kdzbotranyok keltésével fokozzak harcukat.

Mindezt végre is hajtottdk. De hibas maga a terv, és téves résziikril a lehetiségekkel vald
szamvetés is. Ezen az uton harcra igen, de megadasra nem lehet kényszeriteni benniinket;
szamukra és elvbarataik szamara ez az ut sehova sem vezet.

Visszatérve Dalos és Haraszti személyére, én még mindig fenntartok magamban egy
lehetséges enyhiti kérilményt, a fiatal korukbol kdvetkezi meggondolatlansagot és
felelitlenséget. Bizonyos az, hogy sajat kihivd és meg nem engedheti elhatarozasuk és annak
végrehajtasa eredményeként kerultek jelenlegi sulyos helyzetikbe. Kiut van szamukra, ez is
kizarélag rajtuk mulik: abba kell hagyniuk az allampolgéari engedetlenség minden formajat, hogy
tgylk szamos komplikalt kerdésével normalisan lehessen foglalkozni.

Ezek utan ratérek leveled személyes vonatkozasu kérdéseire:
Azzal hizelgek magamnak, hogy értem altalanos tevékenységed indit6 okait, legalabbis a

lényeget illetien, és tisztelem azokat; j6hiszemUségedril meg vagyok gyizidve. Te azonban
mostani leveledben egy kissé altalaban is, a széban forgo tigyben pedig kildn,
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megkérdijelezted a mi johiszemUséginket.

Emlékeztetsz arra, hogy magam is szenvedi alanya voltam trvénysértéseknek. En
természetesen nem felejtettem el sem a térvénysértések aldozatait, sem a térvénysértések altal
a szocializmus Ugyének okozott mérhetetlen k&rokat. De hangsulyoznom kell azt is, hogy
nekem 1956 oktdber végének véres napjai — amelyeket szintén nem felejtek el — semmivel sem
t(innek szebbnek, mint a Rakosi nevéhez flizidi torvénysértések idiszaka. En a magam
szamara mindkettibil levontam az elkerilhetetlenll szikséges kbévetkeztetéseket. A
szocializmus egyik fi garanciajanak tartom, hogy hazankban a kommunistak szazezrei, még
tébb hive ugyanugy levonta a megfeleli kdvetkeztetéseket azoknak a nehéz éveknek
esemeényeibil, amikor elibb egy okbdl, azutdan homlokegyenest ellenkezi okokbdl nem volt
orszagunkban szocialista térvényesség és rend.

A part vezetéseét, a kormanyt, a hatdosagok vezetiit altaldban, és minden konkrét esetben
(ideértve természetesen a szoban forgé Dalos—Haraszti-ligyet is) az a kételezi elv vezeti, hogy
orszagunkban minden térvénytiszteli allampolgar sérthetetlen és teljes védelmet élvez,
ugyanakkor — és ez nem kevésbé fontos — a Magyar Népkdztarsasag térvényes rendje is
serthetetlen.

Leveledben emlited azt a hosszabb ideje folyé beszélgetéssorozatot is, amely kzted és a part
egyes vezetii k6z6tt rendszeressé valt. Most kétségbe vontad, vajon a kiilénbdzi kérdések
kapcsan kifejtett veleményed komolyan veszik-e. Ami engem illet — és véleményem nem
elszigetelt — tisztelem benned napjaink jelentis marxista tuddsat, a nagy tapasztalatokkal
rendelkezi kommunista forradalmart, és a Veled folytatott beszélgetéseket hasznosnak tartom a
magam szamara, sit, s ez tébb, a partvezetés munkéja szempontjabdl is. Ugyanakkor elvalaszt
benniinket az a kérlimény, hogy a partvezetiség alladspontja szamos kérdésben, néhany igen
fontos kérdésben is eltér egymastél. De azt hiszem, e tekintetben mi nem csaptuk be egymast.
Mi sohasem gondoltuk, hogy Te egy beszélgetés utan mindenben elfogadod a partvezetés
allaspontjat és masnap reggel azt hirdeted. Te se hitted, eddig nem is igényelted, hogy
k6zo6ttink vitas kérdésekben a partvezetiség egy szora feladja sajat allaspontjat, s attdl kezdve
a Te nézeteidet kdveti.

Befejeztem. Nézetem szerint megirizve a kélcsénés megbecsllést, s feltételezve, hogy
képesek vagyunk felhivni a masik fél figyelmét egy fontosnak tlini kérdésre vagy nézipontra,
folytatni kell alkalmi beszélgetéseinket. Ha nem igy, valédi mivoltukban és tényleges
hasznossaguk szerint néznénk e beszélgetéseket — ugyan mi értelmik volna? Ha e
beszélgetéseket Uires 6raknak fognank fel, akkor meg kell mondani — nekink itt a
partkdzpontban van éppen eleg egyeéb dolgunk is, és Te is hasznosabban télthetnéd ididet
odahaza, tudomanyos munkaddal foglalkozva.

Beszélgetéseinket illetien azt hiszem — barmilyen érdekesek egyébként — egyikiink részéril sem
csak passziordl van sz6. Sokkal inkabb egyfajta szikségszerdsegril, ami egyszerlen abbdl
kdvetkezik, hogy kilénbdzi tertileten és mdédon ugyan, de egyarant ugyanannak az Ggynek, a
szocializmusnak a szolgalatara kételeztik el magunkat.

Minden jot.
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Budapest, 1971. februar 22.

Kommunista Udvozlettel

(alairas)

(K&dar Janos)
Szerzdnk Uj kdnyve:
Takacs Ferenc: Mobilis in Mobile

Kiemelt tdmogatdnk: Tancsics Mihaly Alapitvany
© Mozgd Vilag 20
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