Bomlasztas és bomlas az Angolkertben: SzER
Médositas: 2011. januar 27. csitortdk, 18:03

Bomlasztas és bomlas az Angolkertben I.

Tavaly decemberben a SZER volt munkatarsai ismét 6sszejéttek abban a mincheni olasz
étteremben, ahol minden honap elsé szerdajan talalkozni szoktak. Egyik tarsuk hozta a hirt:
(Kasza) Levente most mutatta be Budapesten a ,Mokusok az angolkertben” cim( Uj kdnyvét,
amelynek ez a szinopszisa:

Az elmult években szamos dokumentécid és elemzés jelent meg a diktatura
allambiztonsdganak magyarorszagi tevékenységérél 1948-1999 kdzott. De a hirszerzés kilfoldi
munkajarol kevés ismeretiink van. Ez az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltaranak
anyagara alapulé dokumentumkétet els6ként igyekszik legalabb részben pétolni a hianyt. A
Szabad Eurdpa Radi6 példajan mutatja be, hogyan kiizdétt a diktatara egy olyan intézmény
ellen, amely veszélyeztette tajékoztatasi monopdliumat. Médszerei kbzil nem hidnyzott a
betbrés, robbantas, emberrablas és a belekalkulalt gyilkossag terve sem. A szerz§ konkrét
példakon mutatja be az ligyndkdk beszervezésének és telepitésének, tartasanak koltséges, az
addfizetSk forint millidrdjaiba keriil6 modszereit. Az eredmény pedig alig volt tébb, mintha
bekapcsoltak volna a 19, 25, 31, 39, 41 és 49 méteres rdvidhullamot.
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Az asztaltarsasag azonnal két hibat vélt felfedezni a szévegben.

1.A diktatura allambiztonsaganak magyarorszagi tevékenysége vajon miért 1999-ig tartott?
Hiszen 1989. oktdber 23-an mar kikialtottak a kéztarsasagot, €s a rendszervaltasnak is tekintett
(t6bbpart rendszer(i) parlamentaris valasztas 1990 tavaszan megtértént, valamint maga a
SZER (magyar adéasa) 1993 6szén (oktdber 31.) megsz(nt.

2. A magyar adas sohasem sugarzott, és ezért sohasem volt hallhaté a 39-es révidhullamon.
Mi, (egykori) ott dolgozok, almunkbdl felébresztve is tudtuk azt az 6t szamot, amit sokan -
Magyarorszagon - a lotton is megjatszottak.

A hirhozo6 azonnal k6z0lte, hogy ezt a szerz{ is észrevette, de mivel allitasa szerint a
szinopszist nem 6 irta, ezért mindkét elirasért a felel6sség a kiadét terheli. Ennek ellenére, vagy
tan épp erre f6l, heves vita alakult ki a megjelentek k6zétt a szerz6rél és maveérdl, pedig a
jelenlévik kdzil, akkor még, senki sem olvasta a kdnyvet.

A ,Mbkusok az angolkertben” 230 oldal, tele idézetekkel, pontosabban levéltari anyagokbdl
kimasolt részletek tdmkelegével. Szemlatomast hatalmas dokumentum mennyiségen ragta at
magat a szerz8, hogy bemutathassa a kommunista diktatara pénzt és idét nem kimélé
elszantsagat egy allamellenesnek nyilvanitott intézmény miikbédésének megzavarasara. Ha mar
elnémitani nem tudta.

A bomlasztas

A kbényv az egykori munkatarsak eddig ismeretlen tetteit, cselekedeteit mutatja be, amikre a
meg él6 kollegak épp ugy racsodalkozhatnak, mint maga a kutatast végz6 is, mikézben a
megnevezett személyek az atlag magyar olvaso, plane egykori radidhallgatd, szamara szinte
semmit sem jelentenek. Hiszen a kivalasztott és kdzreadott példakban alig talalunk ismert,
,nagy nevet”, pedig az egykori hallgatésag szaméra csak a radiés alnevek mondanak valamit.
Hogy ki volt a személyzetis vagy ki dolgozott a kutatbosztalyon szadmukra lényegtelen,
k6z6mbds. Raadasul a rengeteg fedénév sokszor kdvethetetlenné teszi az amugy izgalmasnak
igérkezd és tlind kémhistdridkat. Az, pedig Magyarorszagon mindenki elétt vilagos (volt), hogy
az ,elharitas” kalféldén is épp oly alapos besug6, tgynoéki halézattal rendelkezett,
rendelkezhetett, mint otthon. Viszont — véleményem szerint — az egyéni sorsok a kivilall, az
olvas0, szamara nincsenek eléggé megvilagitva, emberkbzelbe hozva. Valahogy nem érzddik ki
az a mindennapokat megkeseritd feszlltség, zaklatas, ami az ott dolgozokat szinte kivétel
nélkdl valamilyen formaban idénkét érte. Es amikrél az adasokbdl semmit sem lehetett érezni,
észrevenni a hazai méregkeverdk legjobb és legnagyobb igyekezete ellenére sem.

A bevezetdbdl hianyzik a Radié kiulénleges helyzetének bemutatdsa. A hazai politika iszonyatos
dihének, gylldletének megértetése. A Szabad Eurdpa Radié (SZER) ugyanis nem a magyar
nyelven kalféldrél sugérzé radiéallomasok (pl. BBC, Amerika Hangja, stb.) egyike volt, amelyek
altaldban napi egy 6rdban adtak hireket, és mutattak be orszaguk mindennapi életét, épp ugy,
mint a budapesti Radié ,Szuléféldink” cimd tébb nyelven kilféldnek szdl6 (propaganda) adasa.
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Ezekkel a nyugati adokkal ellentétben a SZER napi 18 6ran keresztll sugarzott, méghozza
er6sen a magyar belpolitikara koncentralva, amit a (proletar)diktatura és tajékoztatasi
monopdliuma nem tudott elfogadni, elviselni. Mivel a sugarzasnal haromszor dragabb zavaras
sem tudta megakadalyozni a hirek (és az igazsag) eljutasat a hazai tdmegekhez, logikus, hogy
a munkatarsak kérében igyekeztek zavart kelteni, ha mar az adast erészakkal (teljesen)
megszlntetni nem lehetett.

Azt sem szabad figyelmen kivil hagyni, hogy a Radiot a ,proletardiktatura” megszintetésében
valo segédkezésre hivtak életre, annak reményben és tudatdban, hogy a feladat sikeres
teljesitése utan nemcsak a mlsorsugarzas, de az ott dolgozok foglalkoztatasa is megszinik. Az
1950-ben alapitott SZER eredetileg 6t orszagba (Bulgaria, Csehszlovéakia, Lengyelorszag,
Magyarorszag €s Romania) sugarzott adasait 1971-ig a CIA finanszirozta. Ergo, a kommunista
rendszer, a diktatira, jogosan érezte, érezhette ugy, hogy a Radié a (szocialista) allam l1étét,
biztonsagat veszeélyezteti. A két vilagrend kozti kildnbség az elsé pillanattdl jol lathatd volt: a
nyugati demokréciak, nyitott tarsadalmak, el tudtak viselni a szélséséges megnyilatkozasokat, a
diktatarak, pedig még az ellenvéleményt sem tlirték meg. Ezért a hazai dllamvezetés, és annak
allambiztonsaga els6 szamu feladatanak tartotta a SZER elleni harcot. Ez a nézet és gyakorlat
semmit sem valtozott az évek folyaman, egészen a diktatira megszlinéseig fennllt, sét.......

Ugyancsak j6 lett volna az ,emberi tényez6t”, az emigrans, disszidens életet, és annak
hétkdznapijait is bemutatni. A ,papirok” vilagat, az allampolgarsag tgyét, a tartbzkodasi és
munkavallalasi engedélyek utvesztéit, ill. a SZER esetében a Radié kilénleges helyzetét egy
megszallasi (amerikai) Ovezetben, amely gyakorlatilag a Berlini Fal lebontasaig érvényben volt.
Ezek a mellékesnek tlind dolgok sokban befolyasoltdk az egyén idegenbeli életét, sorsat,
jovéijét, egzisztencigjat, a Radié adta biztonsagot, és ebbdl kifolyblag zsarolhatésagat. Az
egyeéni (emigrans) sorsok bemutatasa, valamint utalas egy adott térténelmi eseményre sokat
segithetett volna az egyes ligyndktorténetek (és szereplSinek) jobb, kbnnyebb
megismeréséhez.

Sajnos, a kor szellemét teljesen mell6zi néhany utdlagos, mai gondolattarsitas, mint példaul az
,=adofizeték”, meg az ,allampolgarok” pénzére, annak pocsékolasara val6 hivatkozas. (230.
oldal) Hiszen az ad6zas (a bruttdsitott fizetés) a szovjetrendszer(i népgazdasagokban 1989-ig
ismeretlen fogalom volt. Magyarorszdgon 1988-ban vezették be. Arr6l nem beszélve, hogy a
negyven év diktatura (1949-89) a k6zbsséget, (a gondoskodo allamot) rendelte, helyezte az
egyén folé. Ezért Magyarorszagon senki sem kérdGjelezte meg, hogy az ,egyén érdekében” mit
€s mennyiért tesz a (josagos) allam (és part).

Ez a realitashiany tdbbszoér és tébb helyen is felbukkan. Példaul a részletesen targyalt,
ismertetett Ggyndk, Raskd Laszld, esetében. Egy magyarorszagi allambiztonsagi 6sszefoglald
szerint 1948-ban ,nyomasra” (artatlanul, hamisan megvadoltdk, megverték) beszervezték, majd
megfelel felkészités és kiképzés utan 1954 augusztusaban atdobtak Ausztridba. (61. oldal)
Késb6bb (hazai utasitasra) kapcsolatba kerilt egy CIC Ggyndkkel, kinek segitségével jutott el a
SZER-hez. 1955-ben el8szér a bécsi kirendeltség, majd a mincheni kézpont munkatarsa lett.

A szerz8 sehol sem emliti kbnyvében, hogy mit takar a CIC révidités. Counter Inteligence
Corps, azaz az Amerikai Hadsereg kémelharitasa, melyet 1917-ben hoztak létre, és a Il.
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vilaghaboru idején, valamint annak befejezése utan fontos szerepet kapott. Els6sorban Japan,
Németorszag és Ausztria terlletén prébalta ellendrizni a feketepiacot és kézre keriteni az el6z6
(naci) rendszer ismert embereit. Kasza Levente szerint 1959-ben azért szakadt meg Rasko
kapcsolata a magyar allambiztonsaggal, mert ,....lejart az osztrak utlevele, és nem hagyhatta el
Németorszagot. Habsburg Ott6é kézbenjaraséara kapott német papirokat.....” (96. oldal)

Nehezen elképzelhetd, hogy egy ,hétprobas” Ggyndk egyszerlen elfelejtené egyetlen
utiokmanya érvényessegi idejének lejartat, amitél jol fizet6 allasa és megbizatasa figg. Arrdl
nem is beszélve, hogy a mindennapi élethez, egy egyszer( utcai, vagy kdzlekedési
igazoltataskor is elengedhetetlen egy érvényes (fényképes) igazolvany.

Ezért j6 néhany kérdés vetbdik fel. Ha egy menekilt, hivatalos, valés engedéllyel kilfélddn
(esetlinkben Nyugat-Németorszagban, raadasul a megszalld (amerikai) hatésagok
szolgalatban) dolgozik, allasban van, és lejar a (menekult)utlevele, akkor miért nem térhet
vissza a dokumentumot kiallité orszagba? Miért nem mehetett volna be a miincheni osztrak
konzulatusra, hogy hosszabbitast kérjen? Arrdl nem is beszélve, hogy a SZER-nél kildn osztaly
foglalkozott az alkalmazottak iratainak tigyintézésével, sét bevett gyakorlat volt, j6 elére
figyelmeztetni a munkatéarsat, ha utiokmanyaival kapcsolatban barmi teendd felmerdlt. Miért
kellett ehhez, ebbe bevonni Habsburg Ott6t? Az egykori osztrak uralkodé-haz
leszarmazottjanak mekkora befolydsa volt a német (bajor) hatésagoknal, és vajon miért segitett
épp Raskénak?

Ugyancsak a realitas hianyara vall, ahogy a szerz6 teljesen félreérti a budapesti kbzpont
Raskdnak adott utasitasat, abban az esetben, ha példaul a Szovjetunié megtamadna a
Nyugatot (lasd a kubai valsag ,komolyra fordulasanak” feltétezése). (92. oldal.)

.....Rendkivili esetben telepiiljon at az Egyesiilt Allamokba, vagy amennyiben erre nem lenne
lehetdsége, a SZER kdzpontjaba maradjon, annak mas orszagba térténd attelepilése esetén
vellik menjen.(...) Amennyiben katonai szolgalatra hivndk be, és ez ellen sajat erejébdl nem tud
semmit tenni, ugy vonuljon be.....” - olvashaté a magyar allambiztonsagi aktaban.

Ezt a nagyon atgondolt utasitast Kasza folényesen lekezeli azzal, hogy a ,.....k6zpont mennyire
nem volt tisztaban Raské jogi helyzetével, és a nyugati viszonyokkal. Az, hogy valsag esetén
menjen az Egyesiilt Allamokba, nem volt olyan gyorsan megoldhaté német menekiiltpapirokkal.
A SZER munkatarsai kaptak ugyan kedvezményes bevandorlasi lehetéséget, de erre is gyakran
evekig kellett varni. Masrészt, Raskot valsag esetéen nem fenyegette” Németorszagban katonai
szolgélat, mert nem volt német allampolgar...... ” (K.L. - 92. oldal)

Ez az okfejtés és magyarazat egyértelm(ien elarulja, hogy iréjanak fogalma sincs egy haborus
helyzetrdl, amit a budapesti kbézpont pontosan latott. Kaszaval ellentétben, Budapesten
logikusan és jogosan feltételezték, hogy az Egyesiilt Allamok (is) killénlegesen fontos szerepet
tulajdonit a mincheni Radionak. Azt, és annak soknyelvii személyzetét, a frontvonalbal ki kell
menteni! Ezekre az adasokra borzasztd nagy szilksége van nemcsak Amerikanak, de az egész
Szabadvilagnak! Plane egy fegyveres konfliktussa eszkalalt valsag esetén, amikor Miinchen
felé kézelednek a Varséi Szerzddés tankjai, (atomtéltetl) rakétai. llyenkor nincs - nem lehet! -
tokoélés a ,papirokkal” meg az allampolgarsaggal —,nyugati viszonyok” kbz6tt sem! A (jol
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alcazott, beépitett) tigynbdknek, pedig alkalmazkodni kell az Uj helyzethez, hiszen ra akkor is, a
késbbbiekben is szikseg lesz! Ha ezt a kdnyv szerz6je maskeént latja, akkor az arra enged
kdvetkeztetni, hogy sohasem érezte at a Radié kiemelten fontos szerepét.

A ,Mbkusok” olvasasa kdzben kezdtem hianyolni a ,masik oldal” reakcidit, annak bemutatasat.
Vajon a SZER-nél dolgozo biztonsagiak mit tudtak ezekrdl a Kasza Levente altal felvazolt
dolgokrél? A mincheni aktak vajon kutathatdk-e? Azok is titkositva vannak? Ha, igen, akkor
meddig? Az abba valo betekintést vajon a szerzé miért nem szorgalmazza? Izgalmas lenne
mindkét oldal mesterkedéseibe betekinteni, plane ugyanarrél a témarol, esetrél. Egy ilyen
O0sszehasonlitas is j6l megmutatna a két rendszer kdzti éridsi kildbnbséget. Hiszen, ha ,kémet”
fogtak a SZER-nél, az illetének csak az allasaba kertilhetett a lebukas, ha ugyanez (a szovjet
tdbmbben) Magyarorszagon térténik, akkor ott hosszu bérténbintetés (esetleg halal) var
ugyanazért a (titkos) munkaért.

Minden elismerés a fedénevek (részbeni) kibogozasaért. Azonban feltling, hogy csak elhunyt
szemeélyeket nevez meg, és targyal ki a szerz4. A kdnyv a SZER-nél a hazai allambiztonsag
megbizasabdl (pénzért, elénydkért stb.) Ggynoki tevékenységet folytatd munkatarsakrél szél. Az
ezzel kapcsolatos aktakat nézte at Kasza Levente, mint azt kbnyve bevezetdjében irja. Mégis,
Hajnal Laszl6 Gabor esetében kizarblag disszidalasa el6tti, magyarorszagi tevékenységérdl
olvashato, amikor, mint besugo (l11./11l.-as Ggyndk) aktivan részt vett a hazai ellenzék
megfigyelésében. Vajon Hajnal disszidalasa el6tti aktai hogyan keriltek at a SZER anyagaba,
amikor mincheni tevékenységére a szerz semmilyen utalast nem talélt, vagy legalabbis nem
k6z01?

Ugyanakkor elsGrangu megallapitas, miszerint a magyar allambiztonsag gondolkodasa teljes
mértekben megfelelt a partallami rendszer mikddésenek. Ha a Radiot, pontosabban a Magyar
Osztalyt, mint vallalatot tekintjik, akkor abban a leger6sebb lancszem: a személyzetis. A
vallalat m(ikddése szempontjabdl ez a legfontosabb beosztas. O dént a felvételekrdl, és 6 rzi
az alkalmazottak kartonjat, személyi adatlapjat, a ,kaderlapot”. Kulcsfontossagu bizalmi allas. A
hazai viszonyok k&z6tt teljhatalmu személy tdbbet tud, - €s tébb mulik rajta -, mint a
véllalatvezetés barmely tagjan, a parttitkart is beleértve. llyen megfontolasbdl nem véletlen,
hogy a Magyar Osztaly két személyzetisének is a megkdrnyékezését (,hazacsabitasat”)
tekintette a magyar allambiztonsag egyik f6 céljanak. A kutatéosztalyon dolgozé Ggyndkok,
pedig csak, mint ,informatorok” jelentették a mindennapok térténéseit. Ahogy Magyarorszagon
is a 70-es évektél mar nem az egyes személyek megfigyelésén, bestugasan volt a hangsuly,
hanem a ,feedback”-en, a hangulatjelentésen, amelybdl az allamvezetés érteslilt a lakossag
k6zérzetérdl, hangulatarél.

Végll, a kdnyv és mondanival6janak hitelességét nagymértékben ndvelte volna a szerz6
6nvallomasa az 6t ért tamadasokrol, esetleges beszervezési akcidkrol, zsarolasokrdl stb. ugy,
ahogy a munkatarsak mindegyikénél probalkoztak az ,elvtarsak”. Kilénds tekintettel
magyarorszagi kapcsolataira, a teljes demokratikus ellenzékkel fenntartott viszonyara.
Hihetetlen, hogy sem személyére, sem misorara nem talalt (volna) utalast az aktakban. Sét,
magyarorszagi kapcsolatai ellen sem Iépett fel (latvanyosan) az allambiztonsag. Tudomasom
szerint még olyan kévetkezményei sem lettek ezeknek, mint annak a bizonyos
.egyetemista”nak a 80-as évek legelején, akirdl kényvében (19. oldal) is emlitést tesz. Ez
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viszont alatamasztja hianyérzetemet: a térténelmi hattér, az adott politikai Iégkér
ismertetésének hianya.

Az utols6 masfél oldalt (229.-230.) olvasva, az az ember érzése, mintha a kényv
megszUlletésébe kdzrejatszhatott a szerz6 tudatalattija, hogy elterelje a figyelmet a magyar
osztaly vezetésérdl, és jelentésen csdkkentse az akkori vezetdk, elsGsorban sajat maga
felel6sségét. A radids egyéniség Ekecs Gézanak (Cseke Laszld) volt egy sokszor hangoztatott
mondasa a magyar osztallyal kapcsolatban: ,amatérok vagyunk, nem dilettdnsak”. Géza
nyugdijba vonulasat kévetéen nevezték ki igazgatohelyettesnek Kasza Leventét, és a mondéas
visszgjara fordult.

Bomlasztas és bomlas az Angolkertben II.

A bomlas

A ,Mokusok az Angolkertben” zarszavaval és Kasza Levente végkdvetkeztetésével (229. - 230.
oldal) szemben, mely szerint a Magyarorszagrol iranyitott tigyndkok tevékenysége vezetett a
SZER Magyar Osztalyanak (relativ) id6el6tti bezarashoz, néhany tény.

A haboru utani elsé napoktdl Eurépa-szerte némi anyagi el6nyt jelentett, a helyi lakossag
életkdrilményéhez képest, a szévetségeseknek dolgozni, akarcsak WC-t pucolni is.
Ugyanakkor a 1945 utan Nyugaton maradt ,mélymagyarok” kérében megvetés jart annak, aki a
szdvetséges (amerikai, brit vagy francia) megszallok szolgalataba allt. Talan ez is befolyasolta a
nélkali 1égkdrben, jol fizetett, nyugodt kérilmények kdz6tt dolgozhattak az egyetlen és kézds cél
- a magyarorszagi kommunista diktatura megszintetése - érdekében. Ez valéban frontharc volt
a hideghaboru elsé percétdl. A frontharcosokat, pedig meg kellett fizetni, pontosabban
kompenzalni a hatranyos helyzetért, hiszen sz0l5f6ldjukdn elsészamu kdzellenségnek, - a hazai
térvények szerint - hazaaruldknak tekintették 6ket, s6t miattuk Magyarorszagon (maradt vagy)
el6 csaladtagjaikat, rokonaikat meghurcoltak. Ugyanakkor az amerikai demokraciat jol
jellemezte az a sokszinliség, ahogy a kllénféle multd, szarmazasu és politikai beallitottsagu
embereket 6sszeszedték és szerepeltették a mlisorokban, a mlisorszerkesztésben.

Az orszag belpolitikai helyzete 1956 utan jelentésen megvaltozott, majd idével nemzetkdzi
szinten is. Moszkva és Budapest (no meg a Szabadvilag) kdlcséndsen belatta: az addigi
(sztalinista) szovjetrendszer nem tarthat6 fenn (nemcsak Magyarorszagon, de a szovjet
blokkban sem), ugyanakkor a Moszkvatol val6 (békés) elszakadasnak még a reménye sem
adatott meg a szovjet fegyverek arnyékaban.
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A forradalom utan érkezett menekiiltek, nevezzik 6ket ,masodik generacioé™nak, biztositottak a
Magyar Osztaly szamara a rakosista id6ket sajat b6rén atélt, ,friss” utanpétlast. Megjegyzem,
k6zéjuk tartozik a szerz6 maga is. A Pragai Tavaszt kbvetéen, a 70-es évekidl, jelentek meg az
allast és egzisztenciat, de legalabbis ,fizetés kiegészitést” reméld szabaduszok, az énként
jelentkez6 disszidensek. Ekkor tajt inditja a masként gondolkoddknak szél6 mdlsorat a kényv
szerz0je, Kasza Levente, melytdl legalabb akkora sikert reméltek, mint Ekecs Géza (Cseke
Laszld) 1956 utani Teenager Party-jatol. A 68-as (magyar) nemzedéket a rock-beatzene
6nmagaban mar nem elégitette ki, Uj iranyzatok szilettek, amelyek az ,emberarcu” (dubceki)
szocializmus mellett egyre népszer(libbek lettek. (lasd hippy mozgalom vagy egyetemes
haboruellenesség (Make Love, Not War), ami a viethami haboruellenességbdl atcsapott atom-
és hideghdboru ellenessé.)

Ahogy enyhdlt a kelet-nyugati feszlltség (pl. Brandt-féle ,Ostpolitik”), ugy lazult fel a SZER-nél
a belsé ellen6rzés. A 80-as évekre emberhiany jellemezte a Magyar Osztalyt. Az ,elsé
generacié” mind korat, mind eszmevilagat tekintve kiéregedett. Elvégre harminc évvel korabbi
~elmények” alapjan kozelitették meg a hazai allapotokat. Hianyukat a ,masodik generacidé” nem
tudta pétolni. Mar csak azért sem, mert 1956 6ta sok minden tértént, valtozott Magyarorszagon,
(a ,legvidamabb barakk” lett), amit a tdbb mint husz éve emigracioban €lék érzelmileg és
gondolatilag mar nem tudtak kdvetni, atérezni. Akarcsak Nyugaton, Keleten is felnétt a haboru
utani elsé nemzedék, a diktatura elsé nemzedéke, mely ugyancsak valtozast kéveteléen
lazadozott. Az emberhidnyt els6sorban ebbdl a disszidens korosztalybdl lehetett p6tolni. Nem
volt kdnnyUl dolog! Hiszen az idealis munkatars (t6bb nyelvet besz€l§, a nyugati, kapitalista
vilagot és a létez6 szocializmust egyforman jél ismerd, fiatal, radiés multtal, évtizedes
gyakorlattal rendelkez§ Ujsagird) gyakorlatilag csak a radidvezetés képzeletvildgaban létezett.

Ugyanakkor a magyar allambiztonsag megalakulasa éta ugyanazt a feladatot latta el: az allam
biztonsagat biztositotta, és tovabbra is a rakosista idék ellenség képzeletvilagdban élt. Az sem
volt ra hatassal, hogy a 80-as évekre a hazai part és allamvezetésrdl az a hir jarta, hogy
ugyancsak a SZER adasaibdl szerzik megbizhaté informacidikat!

Kasza Levente a Radi6 id8el6tti bezarasat az tigyndkdkre, azaz a magyar allambiztonsag
szamlajara irja, de legalabbis azzal probalja 6sszefliggésbe hozni.

peeeenns Az igyndkoknek nem a nem-létez6 kémkedési térekvéseket kellett kipuhatolni. Uj,
konkrét feladatot kaptak: bomlasztani a szerkesztéségben....... ” (K. L. - 229. oldal)

(...)

peeenn igy az ligyndkok tevékenységének vesztesei voltak természetesen a szerkesztdség
munkatarsai, akik egyik naprol a méasikra utcéra kerultek...... ” (K. L. — 230. oldal)

Kar, ezért a megallapitasért (is), mert ez azt sejteti, hogy végul is eredményes volt a Radio
elleni aknamunka. A munkatarsak utcara kertlésével, pedig azért butasag el6hozakodni, mert
velUk egyutt az Ggyndkok is elveszitették allasukat, hiszen a budapesti kdzpont is megsz(int. Az
igazsaghoz kdzelebb allna, ha a szerz8 beismerné: a kelet-eurdpai folyamatok, események
felgyorsulasanak higgadt, atgondolt és megfontolt kezelésének hianya vezetett az idGelétti,
csufos véghez. Emlékeztet6ul: a magyar adas elhallgatasakor a Magyar Osztaly
igazgatdhelyettese Kasza Levente volt.
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A Radié felépitését, szerkezetét, miikddését ismerve, a szerkesztéségeket (tehat nemcsak a
magyart! — hiszen tébb nyelvi, nemzetiségi osztaly volt!), az azokban folyé munkat, az ott
készll6 misorokat nem lehetett ,kivilrél”, Ggyndkok altal befolyasolni. Legfeljebb egy-két
mUisorszam elkerilhette az ,ellen6rzé osztaly” (BAD) figyelmét, ami igen ritka volt. A nyelvi
osztalyokon, a szerkesztségen, bellli Iégkér, hangulat, a munkatarsak egymashoz valé
viszonya, talan révid idére (,kivllrdl iranyitva”) befolyasolhato, de ha j6 a vezetés, akkor ez nem
uralkodhat el! A ,munkadgyi problémak” észlelése, felismerése, valamint a ,valsagkezelés”
egyértelm(ien a vezetfség alapfeladata, és felel6ssége.

A bomlasztasra kulénben szamtalan jel mutatott. llyen volt példaul a Heged(is-interju, ami
semmi Ujat, a Kadar-rendszerre kompromittalét, nem tartalmazott. Ezért Iétrej6ttének
sajatsagos korllménye igencsak elgondolkoztato.

A Hegedds-interjut megel6z6en a Radio csak kulfélddn élékkel készitett '56-rél vagy azzal
kapcsolatban politikai, ,allam- és Kadar-ellenes” interjit, ismertetett visszaemlékezéseket,
példaul az akkor mar Kanadaban él6 Kopacsi Sandor budapesti rendérfGkapitany kéziratat, aki
a Nagy Imre perben épphogy elkerilte a bitét '56-os szerepvallalasa miatt.

Heged(is Andras ugyancsak kulcsfiguraja az 1956-os forradalomnak, hiszen, mint az utolsé
rakosista, sztalinista miniszterelndk, 6 hivta be hivatalosan a szovjet csapatokat, majd
Moszkvaba menekdilt. 1958-ban tért vissza Magyarorszagra. '56-os szerepvallalasat -
ugyancsak hivatalosan - sohasem kérték szamon. Heged(is Andras késGbbi tudomanyos
munkassagat ismerve, és elismerve, mégis csak furcsa, hogy az "ellenség ellenséges
kézpontjahoz" interjukészités céljabdl allambiztonsagi engedéllyel (és valoszindleg
egyeztetéssel) kiengedik (a semleges) Bécsbe, a disszidens és SZER munkatars Zsille
Zoltanhoz, majd minden kévetkezmény (bantédas) nélkll, hazatérhet. Raadasul az interjubdl
konyv** is lett (Nyugaton).

** A Hegedds-interju kényvformaban el6sz6r Zsille magankiadasaban jelent meg 1985-ben.
Bécsben. A kdnyvet igy jegyzi a Beszél6:

Heged(is Andras: Elet egy eszme arnyékaban. Zsille Zoltan és Kasza Levente (LaszI6) interjti a
Szabad Eurdpa Radidéban. Bethlen Gabor Kényvkiadd, Bp., 1989, és ua. Zsille Zoltan
kiadasaban: Wien, 1985.

Ugynokoktél fliggetlenill, a Magyar Osztaly érezhet6 és lathaté megosztasat a budapesti iroda
megnyitasanak 6tlete (1989 nyara), a ,menni vagy nem menni” — mar-mar hamleti dilemmaja,
okozta. Az ellenz6k attdl tartottak, hogy a magyarorszagi megjelenéssel a SZER elveszti addigi
.semlegességét”, terlleten kivlliségét”. Ebben persze sok minden benne volt, még a
hazatéréstdl vald félelem is. Ugyanakkor a Kasza vezette csoport az iroda megnyitasa, Uj,
kilsémunkatarsak felvétele mellett kardoskodott. Ezt is fenntartassal fogadtak az ellenzék, mert
a munkahelyek féltése mellett, a misorok felhigulasanak veszeélyét lattak benne, mivel az addigi
tapasztalatok alapjan, a hazai kollegakbdl hidnyzott az affinitas a ,nyugati’, (jelzék nélkuli)
ujsagirashoz. Az esemeények innentdl kezdve felgyorsultak, €s a szovjet tipusu vilagrend
O6sszeomlasa nem varatott sokaig magara. (A k6zép- és kelet-eurdpai szocialista orszagokban
1989-90, Szovjetunié 1991)
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Sorra j6ttek a kilénféle hirek, btletek, ,megoldasok”, mint példaul az egész osztaly
Magyarorszagra koltdoztetése. Errdl — allitélag — targyalasok is folytak. Arrdl viszont nem esett
sz6, hogy a Radié fenntartasat ki fogja finanszirozni. Aztan j6tt a frekvencia-moratérium, ami —
ugyancsak allitélag — minden ilyen térekvésnek a térvényi akadalya lett. A tdbb évtizedes napi
18 6ras adasid6 1991 4prilisatdl napi 6 érara csdkkent, azaz délutan hattél éjfélig sugarzott mar
csak magyar nyelven a SZER. A kdvetkez§ év -1992 — tavaszan nevezték ki Kasza Leventét
igazgatohelyettesnek, aki Uj (egyéni) vezetési stilusaval csak tovabb mérgesitette a
munkatarsak kézo6tti amuagy is megoszto, elkeseredett hangulatot.

Az volt az ember érzése, hogy az igazgatohelyettesi kinevezeés valdjaban felszamold biztosi
feladattal ruhazta fel. Hiszen ekkor mar amerikai részrél is jelezték, hogy ,nagy leépitések
lesznek”. A kb. 1.700 f6s mincheni apparatust, parszazra csdkkentik, és a SZER kdzpontjat -
anyagi (meg munkaszerz8dési) okokbdl - Pragaba helyzik at. A beosztottakkal szembeni
igazgatdhelyettesi viselkedésbdl arra lehetett kdvetkeztetni, Kasza az osztély tagjait 6nkéntes
tavozasra akarja kényszeriteni, hogy ezzel sajat helyzetét erdsitse az amerikai vezetés felé. Ha
azoknak mégis csak lennének tovabbi terveik a magyar osztallyal, ill. a Kasza éaltal vezetett
(,megtisztitott” és mar) kivalasztott csoporttal.

Nem tudok rajénni, mi volt a kdnyv megirasanak igazi célja. Az egykori munkatarsaknak ezen
keresztul Gzenni, hogy a kollegak kdzul kik nehezitették meg az életiinket? Mint a mdbdl is
kiderll, a magyar allambiztonsag gyakorlatilag a munkatarsak elleni megfélemlitési, zsarolasi,
és hazacsabitasi kisérleteken kivil semmit sem tett. A Radio kuldetését, munkdjat, az adasok
elnémitasat, nem sikerdlt elérnilik. Még a szavahihet6ségen sem tudtak csorbat ejteni!

Ezért abszolut értelmetlen a szerz6 azon megallapitasa, miszerint ,......az eredmény alig volt
tébb, mintha bekapcsoltak volna a 19, 25, 31, 41, 49 méteres révidhullamot...” (230.oldal) Aki
ilyet allit, annak nincs fogalma, sem a Radié klldetésérdl, sem az allambiztonsag feladatarol.
Hiszen a Radi6o addsainak megzavarasara, mi tobb elnémitasara tett, szervezett kisérletekre a
mUsorokban nem kaphattak tanacsokat. Ennek még a feltételezése is 6riltség!

forras:
http://pocakosgondok.blogspot.com/2010/02/bomlasztas-es-bomlas-az-angolkertben-ii.html
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