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1982 novemberének elsd napjaiban vetette fel két év utan Ujra Csodri Sandor azt az étletet,
hogy a rendszer altal perifériara szoritott irok és kolt6k részére folydiratot kellene inditani.
Németh Laszl6 6zvegye, Ella asszony felkarolta a kezdeményezést, és november 12-ére népes
tarsasagot hivott vacsorara Orsé utcai lakasaba.

lllyés Gyula a néhany napja megijelent lllyés Gyula élete képekben cimi kotetével érkezett,
benne a dedikacio: "A Németh csaladnak, kdszénve szereplésiiket ebben a kdnyvben és
életlinkben. Szeretettel Gyula bacsi 1982. XI."

A vacsora utani hosszu, lelkes vita, amelynek lllyés Gyula volt a hangaddja, végul is Széchenyi
gondolatait emlegetve, a folydirat ciméul egyhangulag a Hitelt fogadtuk el.

A térténelmi aktus dokumentalasara, a Németh csalddnak hozott képes album elsé oldalara

lllyés Gyula sora - "Midén a Hitelt megalapitottuk™ - utan huszonkét vacsoravendég alairasa
kerilt. Els6ként Németh Ella, majd
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Németh Agnes

Sinkovits Imre

lllyés Gyula alairasa itt nem szerepelt.

Naplémba ezen a napon készult bejegyzés sorai kdzott a kdvetkezbt irtam: "Az volt az
érzésem, senki sem hisz a lap megjelenésében..." - és valéban, csak tiz évvel ezel6tt, 1988.
november elsd napjaiban kerllt sor a Hitel kiadasara.

Dr. Lakatos Istvan

Csoori Sandor levele Pozsgay Imrének a tervezett Hitelrol
Kedves Imre,1

rég huzédoztam ennyire egy levél megirasatél, mint ettdl a mostanitél. Mondjam el réviden:
miért lenne szikséglink egy kéthetenként megjelend irodalmi lapra? Majdnem olyan terhes ez,
mintha azt kellene elmagyardznunk: mért élliink, mért beszéliink magyarul, s mért akarunk
részesedni egy olyan 6rokségbdl, amely minket is illet.

De ha nehéz is, megkisérlem. Kezdem az alapbajjal.

A magyar szellemi élet egyre szétszortabb lesz, egyre lehangoldbb. Létezik persze, mint ahogy
egy kapkodd, hatastalan ember is 1étezhet a maga kiabrandité pompajaban is gesztusaiban.

Egy Uj heti- - kétheti - lap tehat nem azért kell, mert nincs elég folyoirat és Ujsag, hanem azért,
mert ami van, az vértelen s hiteget6 inkabb, mint a sziikséges hit megteremtdje is életben
tartéja.

Sét, mintha tal sok lapunk is volna, féként folydiratunk! Eretnekség lehet ilyesmit egy ir6tol
hallanod, de ebben az eretneksegben ott feszeng az a meggy6z48dés is, hogy ennyi folyoirat
mozgékony hetilapok nélkil az id6re atruhazhatd cenziara midkddését leplezheti. Hadd
forgacsolddjanak szét az erbk, a fontos Ugyek hadd huzéddjanak ki inkdbb a "végvarakba"; a
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"peremekre", kicsiny példanyszaniban ugysem zavarnak sok vizet. Tulz6 példaval érzékeltetve,
olyan lett a mi irodalmi életiink hatasa, mintha a Himnusz egyik sorat Szegeden, a masikat
Gyérben, a harmadikat Pécsett énekelnék és igy tovabb. Elhangozna, tagadhatatlanul, de a
j0zan ész joggal megkérdezné: minek?

A lapok aranytalansaga mar énmagaban is megkivanja, hogy a havilapok mellett egy fiirge,
gyors reflext Uj lap is hangot kapjon.

Az Uj Tukodrrél mint heti Gjsagroél, azt hiszem, foldsleges barmit is mondanom. Az Uj Tukér
olyan, mintha a tévé zabigyereke volna. Ugyanugy szines, fellletes, tetszetds is elfeledhetd,
jéindulatu, még néhany fontos tigyben buzgd is, de senkit sem tud teherbe ejteni egy
gondolattal. Elég nagy mar a multja ahhoz, hogy ezt elmondja réla az ember. Rdviden: a
latnivaloé félemészti a mondanivalét. Ebbdl a tineménybd! pedig -sajnos - elég sokszor
részesllhet a magyar allampolgar mas tekintetben is.

Az Elet és Irodalom egészen mas képlet politikailag is !élektanilag is. A lapnak egyszerre
kellene hivatalosnak lennie, is irodalmi lapnak is. Megkétézéttnek is autonémnak. Agyasnak és
szlznek.

A szerepe abszurd is kimerit6. Nem véletlen, hogy a lapnak nincs igazi célja. Mindéssze
kotelessége van: hétrél hétre megjelenni.

Szamtalan személyes ligyem kdziil hadd emlitsem meg az utolsét az ES-sel kapcsolatban.
Ordmmel hozzészoltam volna Hanék is Szaraz Gyérgy vitajahoz2. Félhivtam Jovanovicsot3.
Kdzblte velem: a vitat nem folytatjak. Miért? - kérdeztem. A szerkeszt6ség ugy dontétt,
valaszolta, hogy a terveibe nem illeszkedne bele egy ilyen vita kiszamithatatlan aradasa. A
legfontosabb nemzeti kérdések csontszilankja akad meg Ujra a torokban. Krakog az ember, s
képni se, nyelni se tud hosszu ideig. Hogyan lehet joga egyetlen lapnak a magyar nép pénzén,
a magyarsag érdekében elhallgattatni azokat a gondokat, amelyektél vasik hitében is
tartasaban romlik, bizonytalan, bezarkdzé vagy k6zonyos lesz. Voltak korszakok, amikor a
lelkiakaraton kivil semmije se volt az orszagnak. Most épp forditott a helyzet: a lelkiakarat
hianyzik belblink leginkabb. Ezt bizonyitja az is, hogy vészesen elkezdink fogyni, hogy sok a
kimenekll6nk, az idegbeteglink, az alkoholistank, sok a javakorabeli halottunk. A szomszéd
népek a rossz gazdasagi helyzet ellenire virdgzanak, a magyarsag a j6 helyzet ellenére is
pusztul.

Ez a meghasonlas persze régi keletli. De nem kellene-e neklink ugyanugy elibe allnunk, ha
lehet, mint minden elédinknek? Mert vagy elibe allunk, vagy pedig durungot ragadunk: hadd
lam, Uramisten, mire megytnk ketten!

Elvallalhatja-e ez a korszak az elkévetkez6 korszakok magyarsaga elétt, hogy leengedett
vallakkal, 'e-lebagyadd szemhéjjal nézte végig érzelmi is erkoélcsi kiliresedéstink folyamatat?

Ennél a lelkiismeretlen is bargyu szerepnél méltébbat érdemelnénk, de évtizedek éta pontosan
kimutathat6, hogy egy dnismeretre is dnérzetre térekvd "nemzeti vonal" emberei nemkivanatos
elemek.
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Vajon hogyan szamol el ez a politikai is kulturalis kormanyzat azzal a szégyenletes ténnyel,
hogy a mindenkori nemzet is a jelen idd egyik legnagyobb hatasu ir6ja tdbb mint egy évtizede
nem dolgozik az egyetlen irodalmi hetilapunkban? Sértédése nem személyes sértédés: az
irodalom becsuletére kényes. [..] Igazsag szerint lllyéssel kellett volna tartanunk ebben az
6nérzet-offenzivaban, de 6 beszélt le bennlnket bélcsen a "durcassagrol”, mondvan, hogy az
oncsonkitassal nem sokra jutunk. Persze nem jutottunk sokra az alkalmazkodassal, a belatas,
az engedékenység taktikajaval sem: a visszaadott kéziratok utan néhany hénapig elkertltik az
ES-t, de ha jelen akartunk lenni, Ujra kopogtatnunk kellett. Ha az irok egy része ennyiszer
megalazkodik, s rdadasul nem feledékeny, rengeteg mérgez6 anyag gylilik 6ssze bennlink! A
sebek nélkuliek hivatalnokok lesznek is hiteltelenek. Hiaba irnak, nemigen figyel rajuk senki.

irjam le: hogyan veszett el az irodalom lelkeket megrazé is &sszetart6 ereje az utolsé
évtizedben, s hogyan siillyed tovabb? Nem irom. De azt azért iderovom figyelmeztetésul, amit
mar Aczél Gydrgynek is elmondtam: Boldizsarnak4 két lap, E. Fehérnek5 legalabb harom-négy
lap szerkesztésében, illetve irdnyitdsaban is szerepe van, de mi 6t esztendeje kérjiuk, hogy llia
Mihaly6 aki semmivel sem alabbvald naluk, kapjon helyet egy szerkesztéség munkajaban - és
nem kapott!

Netan feledékenységrél van sz6? Nem hiszem! En legalabb 6tszor-hatszor kértem
porujrafdlvételt llia Mihaly Ggyében, amely, természetesen, sokunk személyes Ugye is.
Legféljebb arrdl lehet sz6; hogy in magam is bélyeges vagyok egyik-masik politikusunk
szemében, akin, mint egy megragott szalmaszalon, at lehet |épni.

De hadd térjek vissza a hetilapra. Azt hiszem, nem kell kiilonésebben magyarazkodnunk, miért
érezzik jogosnak a lapkérelmet. A népi kultara Ugyét -félreértések is mocskoldédasok kdzepette
- mi kezdtUk ujra félkarolni lllyéstél Nagy Laszlon, Fodor Andrason, Kiss Ferencen, Tornai
Jbézsefen at. A magyarsag kultaraja az elmult tizenét év alatt érzelmileg is a kbzdsségek
szempontjabdl is sokat gyarapodott (RépUlj pava-mozgalom, tanchazmozgalom). Mi tértént
mégis? Az, hogy akik lehujjogtak, lenacionalistaztak benniinket, ma is lapszerkeszték, s mi
hivatlan vendégek maradtunk. Soroljam tovabb a nemzeti, a nemzetiségi Ugyeket: a
népszaporulattdl a népességcsdkkenésig mindet? A tilalmas témak magzatburkat ugyancsak az
elébb emlitett csoport szakitotta at (Fekete Gyula, lllyés stb.), s kezdte szinte kézitusaval
kiverekedni a réluk valé gondolkodas jogat. S mi tértént itt is? Ugyanaz. A "mi csapatunkra”
|6v6ldozOk lettek észreveétlenll a témak "szakertGi". (Mészolyt7 példaul nem hivjak meg az
Anyanyelvi Konferenciara, de a konferenciat idv6zI6 cikket E. Fehér irjal)

Mi ez, ha nem a gatlastalan cinizmus szétszivargasa abban a tarsadalomban, amely anyagilag
méltdan él, de erkdlcsileg is tudatilag a legkuldnfélébb tévhitek, latszatok is kd-dositések
aldozata.

Tudod, nemrég jartam Lengyelorszagban. A boltok el6tt allé hosszu sorokat latva, lehajtott fejjel
bar, de jé volt arra gondolnom: minden elismerést megérdemel a mi gazdasagi is szocialis
politikdnk, ellenben ha a magyarsag kdzérzetére, politikai kultarajara, jévétudatara gondol az
ember, magat a kormanyon Iévé férfiakat is el kell marasztalnunk. Tudniillik a latvanyos
katasztréfak is a lelkiletben lejatsz6dé zajtalan katasztréfak kézétt nincs lényegi killénbség.
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Azok az értelmiségiek - irok, kdzgondolkoddk, mliveészek, térténészek -, akik maganyosan is
kulénféle lapokban szétszértan igyekeztek elibe allni a magyarsag dinamikus
eljellegtelenedésének is a tizmillié "egyéni politikat" folytatd révidlatasanak, ideje, hogy egy
kéthetenként megjelend lap kéré témorilve folytathassak a munkat.

Milyen lenne ez a lap? Olyan, amelyikbe lllyés Gyula irna hetente a t6le megszokott
felelésséggel. Olyan, amelyik folytatta volna a Hanak megkezdte vitat, ugyancsak felelds irdk
szenvedélyével és fegyelmével. Olyan, amelyik érilne a masik hetilap 1étezésének is masféle
félfogasanak.

Az utolsé harminc év megtanitott bennlinket fogalmazni, de ugyanakkor leszoktatott a
folyamatos irasrél. Ezt a gbrcsét is 16l kéne oldania egy ilyen lapnak. Hiszen ha nem folyamatos
a gondolkodas, az ember nem ismerheti fél soha a legjobb alternativat. Nem ismerheti fél, mert
téredékes, homalyos a viszonyitasi alapja. Elvontnak tlinhet az okoskodasom el6tted, de ha a
mozgod, a kiszamithatatlan térténelemre gondolsz, azonnal megérted: barmilyen valtozasra
kerdl sor itt, Kézép-Eurdpaban vagy a nagyvilagban, az események dontésre kényszeritenek
bennlinket is. Hiteles emberekre van ilyen pillanatokban sziksége egy népnek, akik hiteles
alternativakat tarnak fol, is a hitelesek kézll egyet képviselnek. Gondolatnak is k6zérzetnek
szilardnak kell lennie ilyen alkalmakra. Egyebek kozt erre is kit(ind ént6forma lehet egy eleven

lap.

Aki ismeri a magyar értelmiség tarsadalmat, jol tudja, mennyi kitiné elme |ézeng dologtalanul,
kidbrandultan, A jelszavuk: nem a forradalom, hanem a reform. A gazdaségi élet utan a
szellemi életben is.

A fontiekbdl egy politikai lap arcéle bontakozhat ki. Csupan azért, mert a szépirodalomrdl nem
beszéltem. Arrdl beszél az ember mindenekelétt, ami hianyzik. A novellak s a versek is masok
ott, ahol a gondolkodas is cselekvésfesziltségében alakulnak ki a szituaciok is lirai helyzetek.

Te nyilvan cérnara f(izétt érveket vartal télem, én eléd 6ntdéttem mindent, ami egy szuszra
eszembe jutott. Ha ezek utan még kivancsi vagy a higgadt részletekre, szivesen elsorolom
azokat is. Eléljaroban csak annyit, hogy lllyés teljes meggy6z6désével tamogatja a lap tervét.
Eddig mindig arr6l beszélt, hogy egy Uj lapra nincs pénze az orszagnak. Ma mar tudja, hogy
ennél sokkal tébb kidobni valé pénze van: félosleges lapok tucatja jelenik meg hétrél hétre,
hénaprdl hénapra Magyarorszagon.

Reménykedve irom ezt a hosszura sikertlt levelet: az eddigi kijatszasokat most talan nem
sikerdl megismeételni.

Barati tdvozlettel: Csod6ri Sandor
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1 Pozsgay Imre ekkor mlvelédési miniszter.
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2 Hank Péter és Szaraz Gyorgy vitaja a nemzeti mult értelmezéserdl: Elet és Irodalom, 1981,
julius 25. 3 Jovanovics Miklos (1932-) 1974 és 1986 kdz6tt az Elet és Irodalom cim( hetilap
fészerkesztéje.

4 Boldizsar lvan (1912-1988) 5 E. Fehér Pal (1936-)

6 llia Mihalyt (1934-), aki orszagos tekintélyldve formalta a szegedi Tiszat4j cimd folydiratot,
1975-ben mondattak le f6szerkeszt6i posztjarol.

7 Mészo6ly Miklos (1921-2001)

P.s.: 1988. november 2. Megjelenik a Hitel els6 szama.
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